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Predkladana pomtcka si neCini narok na vycerpavajici vycet hesel ani na jejich vycerpavajici
charakteristiky. Obsahuje ptedevs§im kli¢ové pojmy a pojeti z riznych disciplin, které tvoii nebo se
dotykaji filosofie jazyka. Pokousi se o zakladni objasnéni a utfidéni téchto pojmtl, zejména s ohledem
na jejich roztiisténost, nékdy i nejasnost a vagnost (srv. napft. heslo ,,designat™), i s ohledem na jejich
mnohdy Casté nespravné uzivani. Zde uvedenymi charakteristikami v§ak nejsou vycerpany moznosti i
jinych spravnych charakteristik ¢i pojeti, které mizeme v literatufe nalézt. Slovnicek je urCen jako
studijni pomicka zejména pro ucastniky kurzu, ale i pro pripadné dalsi zdjemce, a to ve spojeni s
doporucenou literaturou, jez také slouzila jako zdroj k jeho vypracovani. Za jakékoliv pfipominky,

upiesnéni ¢i doplnéni budeme vdécni a pokusime se je zohlednit v pripadnych dalSich verzich.

duben 2003

amfibolie Klam vyplyvajici z viceznacnosti celé véty (Napt.: ,,To je nepohoda pani blba“ -

nespojeny privlastek; ,,VSechna letadla nepftiletéla® - nepfesné pouziti zaporu).

anafora Prostiednictvim riznych prostfedkt dosahované odkazovani z jednoho mista textu k
pfedeslému jinému mistu (napt. ,,vidél ji...). ReSeni problematiky anafor vedlo k

rozpracovani riznych koncepci dynamické sémantiky v 90. letech 20. stoleti.

apercepce socialni Apercepce - vjemy, piedstavy, projekce ¢i obrazy, osvojené predchozi

percepci, znalostmi a citem, aktivné ovliviiujici dalSi percepci. Pfi socidlnim jednéni, pfi



komunikaci se uplatiiuje v komunikativni situaci apercepce socialni, ovliviiujici vnimani
situace, zejména vnimani vyznamu sdéleni v této situaci, vnimani a piedjimani (anticipaci)
intenci a Gvah partnerti (napf. i to, zda klamou - viz klam, princip vstFicnosti), véetn¢
vnimani toho, co ,,se slusi“ ¢i je jesté v dané situaci inosné. Muze byt jak neuvédomovana,

implicitni, tak uvédomovana a explikovana.

argumentum ad baculum vyhrozovani, argumentace ,,holi“ Klamava kvaziargumentace.

,,Kdo neni s nami, je proti nam!*

argumentum ad hominem osoceni, individualni apel, Klamava kvaziargumentace
zamétena proti tomu, kdo néco tika, ¢imz se ma prokazat, ze tvrzeni ,,takové* osoby nemtize

"5

byt pravdivé. a) Despicere (opovrzlive) ,,Takova nula!“, b) Caput Canis (psi hlava) ,,PtilisSny

intelektual®, ¢) Non habet (nic nemd) ,,Nedostavd se mu humoru.”, d) Negare (upieni) Napf.

"‘

o mysliteli se fekne, Ze je ,,placal®, e) Imago (larva) ,,Neodbornik!“, f) Pugna, protivnik se

»zaSkatulkuje* a pak ,potie”, napt. ,,Levicdk!”, g) Impossible (nemozno) ,,To nemiZeme
pripustit!“, k) Iubilare (vit¢z) ,,Cely svét ocenuje, co jsem udélal, jesté nikdy se nestalo, aby

mi nakonec nedali za pravdu.*

argumentum ad misericordiam vydirani pisobenim na city, argumentace k utrpnosti

Klamava kvaziargumentace. ,,Jestli mne mas rad, nebudes se do toho plést!*

argumentum ad populum spolecensky apel Klamava kvaziargumentace. ,,My jako slusni

lidé nemiizeme trpét n¢jaké otrhance !“(o bezdomovcich).

argumentum ad verecundiam Klamava kvaziargumentace spocivajici na dovolavani se
autority. @) Testimonia (svédectvi). Uvadét vSechny mozné autority, co nejvice, a zejména
ty, kterym protivnik nerozumi. b) Quosque (hra na autoritu protivnika) ,,I malé dité vi...” ,,Jak

sam dobfe vite...

archetypy V kolektivhim nevédomi sdilené zptisoby vnimani, spojené s pudy, jez fidi
vnimani (srv. hlubinné struktury, univerzalni gramatika). Nejsou urCeny obsahové, ale
formaln¢, jako a priori dand moznost formy ptedstavy (Jung). Uvédoménim a vnimanim se

individualné napliiuji obsahem a modifikuji. Spole¢nym formalné-obsahovym jadrem



individudlnich realizaci (srv. model, realizace) jsou intersubjektivné sdilené typy,
archetypalni predstavy (napf. typy postav z pohadek a mytd), majici postaveni symboli. Jsou
oporou diskurzivné utvaifenych pojmi, vyznami, hodnot, i na nich zalozenych konstruktii,

jimiz je dané spoleCenstvi organizovano.

arbitrarnost Absence podobnosti nebo pfi¢inného vztahu, napt. mezi formou lingvistického
znaku a toho, co mu odpovida v realit¢ (vyznamem znaku, denotatem). Jedna ze zékladnich
vlastnosti jazykového znaku. Napt. slovo ,pes“ se nepodobd skute¢nému psovi. Srv.

vzhledové charakteristiky, motivovanost.

asociace Souvislost jedné formy s jinou, intersubjektivné i subjektivné. Vyskyt jedné
formalni komponenty umozni vybaveni jiné. Saussure mél na mysli predevSim
paradigmatické souvislosti, na rozdil od syntagmatickych. Dnes jsou jak paradigmatické,

tak 1 syntagmatické souvislosti chapany ob¢ jako zaklad asociace.

behavioralni Tykajici se piistupu, ktery zavedla behavioralni psychologicka Skola,
zkoumajici lidské chovani, véetné jazykového, z pohledu ,,pozorovatele” zvl. jako rizné

reakce pozorovaného jedince na rizné podnéty.

common sense Byva prekladan jako ,,zdravy rozum®, avSak v Moorové koncepci
piirozené¢ho jazyka jako zakladu pro ocistu jazyka védeckych jde spiSe o ,,pfirozeny smysl®
pro to, jak se véci maji. Jde o souhrn presvédceni, které vSichni ptijimaji jako samoziejmé. V

jejich centru stoji tfi zakladni truismy. Common sense je zde kriteriem pravdivosti.

denotace Aspekt reality zakodovany ve znakové formé. Napf. v lingvistické formé
zakédovany jako tzv. sémantické komponenty. Vztah denotace je podstatou
extenzionalismu. Podle Milla: pii uplatnéni k pojmim oznacuje objekty, ke kterym se
vztahuje, pfi uplatnéni k propozici jde o instanci (pfipad), kdy tato propozice plati. Srv.
konotace, denotat, designat, vyznam vyrazu, vyznam znaku, fregeovsky vyznam a smysl,

signifikace.

denotat To, co je oznaCeno jazykovym vyrazem. Pouziva se bud’ extenzionaliasticky:

denotatem jedine¢né¢ho jména je individualni objekt, denotatem obecného jména je tiida



objektl, denotatem oznamovaci véty (vyroku) je pravdivostni hodnota. Intenzionalisticka

pojeti viz objekt jako denotat.

de re/ de dicto Reprodukce tvrzeni v modu de re nas zavazuje k piedpokladu, Ze tyto
terminy maji pfi daném uziti referent, nezavazuji nas k zachovani zpusobu prezentace
(pojmovych urceni, identifikujicich referent, napt. fregeovsky smysl, ktery mluvci zvolil).
Reprodukce tvrzeni v modu de dicto nds naopak zavazuje k zachovani zplisobu prezentace a
nezavazuje k zachovani ptfedpokladu, ze terminy maji referent. Srv. externalisticka a

internalisticka konstrukce propozice.

designans Oznacujici, signifiant, signifikant. Jeden ¢len ze Saussurovy dvoj¢lenné definice

znaku. (Druhym c¢lenem je designatum, designat, oznacovang, signifi¢, signifikat.)

designator Spole¢ny termin pro jména a deskripce (Kripke).

designatum, designat Oznacované, signifi¢, signifikat. Jeden clen ze Saussurovy
dvojélenné definice znaku. (Druhym ¢lenem je designans, oznacujici, signifiant, signifikant.)
Mimo saussurovsky kontext ovSem pouzivano problematicky a nejednotné. Bud' jako
pojmovy protéjSek znakového representamina, vehikula (psychologicky), vyznam vyrazu
ve smyslu myslenkového zobrazeni objektu (bez ohledu na to, zda subjektivni C¢i
intersubjektivni), zahrnujici obé z fregeovské dvojice, tj. fregeovsky vyznam i fregeovsky
smysl. V n¢kterych koncepcich vsak slouzi vyraz pro odliSeni od denotatu, a to bud’ tak, ze
denotatem je myslen ,,skutecné existujici* designat (tj. de facto fregeovsky vyznam, napt. v
sémiotice Ch. Morrise) nebo zcela obracené: v extenzionalni logické sémantice, kde se
rozliSuje ontologie prvniho a druhého stupné (Berka) je pojem designat vyhrazen pro
oznacovani entit ontologie 1. stupné¢ (véci, vlastnosti, vztahy, fakta) na rozdil od teoretickych

abstrakt (individui, tfid, relaci ¢i pravdivostnich hodnot), které tvoii ontologii 2. stupné.

deskripce Ve filosofii jazyka nejde o ,,popis“, tedy o vétu ¢i predikat, kterym néco
konstatujeme, tvrdime, pfipisujeme néjaké vlastnosti apod., ale o vyraz, jimz néco
vycleitujeme (subjekt, nikoliv predikét) - tj. ,,definitni deskripce® (napf. ,.,ten stil...* ve smyslu
»ten, o kterém byla prave fe¢” apod.). Podle Russellovy extenzionalistické teorie deskipci: to,

¢emu fikame ,,jména“ jsou ,zkratky* deskripci. ,,Skute¢nd jména“ jsou spjata pouze s



pojmenovanim, ostenzi a odkazovanim na referenty, s nimiz jsme se prave timto zpisobem
obeznamili (tento...) Podle pozd¢jsich intenzionalistickych pifedstav vSak denotat (resp.
referent) jména urcuje svazek deskripci (Kripke). Deskripce (€i deskriptor) je symbolicky
vyraz, ktery jednozna¢né oznacuje individuum prostfednictvim vlastnosti, kterd piislusi
pouze tomuto individuu. Deskripce vSak neni ani tak slozené jméno individua (jak je tomu v
extenzionalismu), ale role nad moznymi svéty a nad mnozinou ¢asovych okamzikt (TIL,

Tichy).

diachronie Soustfed’uje se na proces zmén (naptiklad jazyka) v case, tak jak vyplyvaji ze
stetézeni neménnych synchronnich entit. Diachronni entity se v case proménuji. Srv.

synchronie.

vvvvvv

interiorizovan, tedy dialog mezi ja a druhym jd, nebo interiorizovanym ¢y ¢i oni. (Srv.
filosofie dialogu). Neinteriorizovanym dialogem je diskuse. Filosofie diskurzivity nekdy
odliSuje diskusi a diskurz jako dvé navazujici mluvni formy (Flusser), jindy zahrnuje diskusi

do diskurzu. Srv. diskurzivni Zanr.

diskurz, diskurzivni Uziti jazyka pfi mluveni ¢i psani k dosazeni pragmatického
vyznamu. Diskurzem (z hlediska mluv¢iho) mize byt oznacena jednotlivda promluva
mluvéiho od jednoduché subjekt-predikatové formy pocinaje, az po rozsdhlé utvary
(n€kolikahodinovy projev, roman), n¢kdy také cely soubor vSech téchto promluv shodného

diskurzivniho Zanru, nebo (behavioristicky) dialog ¢i diskuse.Viz dale, text.

diskurzivni analyza Analyza uziti jazyka ve vztahu k socialnim konvencim a dal$im

Ciniteliim, které ovliviiuji komunikaci. Viz Zanr.

diskurzivni bytost Clovék je diskurzivni bytosti tim, e neustéle ¢ini explicitnim to, co je
implicitni jeho konani, a ¢ini explicitnim i to, ¢im je, tedy Ze je tvorem schopnym Cinit
implicitni explicitnim. Jsme tvorové hrajici prostiednictvim diskurzu hru norem a pravidel,

hru ,,na spravnost™ (Brandom). Srv. normativita, explikace, diskurzivni mysl.



diskurzivni formace Velké Zanrové celky, v nichz se uplatiiuji spolecné (etablované)
zpisoby vidéni skutecnosti a jejich vyjadfeni, napt. zahrnujici liberdlni diskurz, levicovy

diskurz, diskurz ,,kazdodenniho Zivota“ apod.

diskurzivni mysl Mysleni je slozitym pohybem ucastenstvi na ruznych diskurzivnich
formacich a Zanrech. Mysl se rodi a formuje v interakci s jinymi lidskymi bytostmi
zpisobem, ur¢ovanym diskurzivni, socidlni a kulturni praxi dané komunity. Jazyk fidi i to,
jak udalosti citime a prozivame, jak integrujeme udélosti do smysluplnych celk. Osobnost

¢lovéka je vyrazem integracniho mezidiskurzivniho usili. (Harré a Gillet)

diskurzivni objekt Zaklad tvori ¢ast textu, pii které dojde k pieskoku do reflexivniho
modu percepce, k distanci, v nizZ se z této Casti textu utvaii diskurzivni objekt jako

smysluplny celek, resp. celek, po jehoz smyslu se tazeme (srv. reflexivni objekt).

diskurzivni univerzum (svét) Souhrn ontologickych zavazku, vyplyvajicich z daného
diskurzu, diskurzivniho Zanru ¢i diskurzivni formace. Diskurzivni univerza se navzajem
1i81, napt. pfirodni védy ontologicky zavazuji k ontickému univerzu (slozenému z predméti,
vlastnosti a vztahl), filosofie zavazuje k ontologickému univerzu (obsahujicimu filosofické

koncepce a jejich korelaty). Druhy diskurzivniho univerza jsou také narativni univerza.

diskurzivni zanr, typ Typ diskurzu uréeny konven¢nimi charakteristikami ptislusného
oboru ¢innosti, tématy, specifickymi pravidly a zplsobem organizace promluvy,
uplatiiovdnim moci pii signifikaci a jeji petrifikaci (viz téZ diskurzivni formace), napf.
recept, zadost, kdzani. Zahrneme-li do diskurzu také diskusi, pak je dan téz zplsoby
zdivodiovani tvrzeni, rozdélenim komunikativnich kompetenci, apod. Habermas vyhrazuje
pojem ,diskurzu“ pro metadiskurz (diskusi), jehoz cilem je vyladéni pravé onéch
charakteristik ,,vécného diskurzu-diskuse (otazky typu: co minite tim ¢i onim vyrazem?).
Flusser z podobnych divoda nezahrnuje diskusi (dialog) do diskurzu, jsou to podle n¢j dva
ruzné typy promluv. Diskurz je komunika¢ni metodou distribuce disponibilnich informaci
tak, aby se uchovaly pfed entropickym piisobenim ptirody, dialog je metodou pfemény razné
danych informaci v nové. Lyotard ukazuje, jak se s kazdou replikou v dasledku stietavani
riznych intenci proménuje typ diskurzu. Podle toho by byl diskurz i diskurzivni Zanr svou

charakteristikou vazén jen na jednotlivé repliky.



dispozice uzivatele Jedna z charakteristik Peircecho pojmu interpretans. Minéna je
dispozice k reakci interpreta (uzivatele) na recipovany znak, jeho schopnost v né¢em znak

rozpoznat (sémiotizace) a reagovat na néj.

dispozi¢ni predikaty Vyrazy, které nejsou definovatelné definicemi obvyklé formy,
vyjadiuji dispozici bodu ¢i télesa reagovat uréitym zpusobem v urcitych podminkach (napf.
Hviditelny®, ,.Cichatelny*). K jejich spojeni s empirickymi predikaty mély slouzit v logice

jazyka védy (logické syntaxi) redukéni véty, resp. redukéni pary vét (Carnap).

distance, odstup V komunikaci: socialni postoj komunikujicich. V teorii vyznamu a
smyslu: umoznuje preskok do reflexivniho modu, pii némz se vyraz (znak) méni z
transparentniho (prihledného) na netransparentni. Pfi tom se konstituuje novy netransparentni
reflexivni objekt (esteticky objekt, diskurzivni objekt, symbolicky objekt) a vznika
otazka po jeho smyslu. Odpovédi mize byt esteticky zazitek, sémantické gesto (spolutvorba
vyznamu), n¢jaké rozuméni (srv. hermeneutika) nebo otevirdni horizontl (prostori, nik) pro

dalsi rozvinuti rozuméni (smyslu). Srv. interpretace.

dualita, dualnost Zpisob, jimz se kombinuji vyznamuprazdné elementy jazyka na jedné
urovni (zvuky, pismena - tzv. druhd artikulace) do vyznamuplnych jednotek (slov) na jiné

urovni (prvni artikulace). Viz vzhledové charakteristiky, dvoji artikulace.

dynamicka sémantika Bere v tivahu anafory a dynamiku zmén vyznamu v diskurzu
iniciovanou postupnym exponovanim anafor béhem diskurzu. Anafory se mohou
formalizovat napt. prostfednictvim ,,zaznamt‘ postupné dopliiovanych anaforickych odkaza.
»Zaznam* se zavadi pro kazdé individuum v rdmci diskurzu (Heimova - sémantika zmén
zaznamu). Podobné v DRT (discourse representation theory - teorie reprezentace diskurzu H.
Kampa) se v pribéhu diskurzu vyviji i jeho reprezentace prostfednictvim individui a instanci
relaci mezi nimi. Vyznam véty tkvi v prebudovani struktury diskurzu. V DPL (dynamicka
predikatova logika Groenendijka a Stokhofa) jsou zavedeny ,,diskurzivni znacky* (anaforicky
fungujici termy). Dynamickd sémantika modeluje sémantické zmény, ke kterym behem
diskurzu dochazi. Tim se také stdva prvnim krokem k modelovani védomosti a znalosti ve

vyvijejicim se celku (obsahu mysli - faneronu).



dvoji artikulace Dv¢ urovné struktury jazyka. Prvni artikulace ptipousti rozklad ¢i ¢lenéni
do vyznamovych jednotek (napt. slov, morfémi), druha artikulace predstavuje dalsi rozklad
na jednotky, které vyznamy nenesou (napt. fonémy). Vedle lingvistiky se pouziva v nékterych
oborovych sémiotikach, napt. v sémiotice filmu. Obecny princip vicendsobné sémiotické
artikulace umoziuje spletité rekurzivni koédovani a dekodovani vyznami a smysli
prostiednictvim riznych konvenci, konotaci, objektivaci, sémiotizaci na jedné strané¢ a
skladby sémiotickych znakd z komponenti nesémantickych. Pfi interpretaci vSak nejenze
dochazi k dekodovani odlisSnému od kdédovani, ale 1 k jinym konfiguracim co se tyce prvni a
druh¢ artikulace. Veskeré abstrahovatelné entity se mohou stat vyznamuplné (tedy i ty, které
puvodné tvofily druhou artikulaci) a naopak, skladebné jednotky, do nichz autor vkladal

vyznam ¢i smysl, mohou byt pfi interpretaci chdpany jako druha artikulace.

dvoji kontextualita v komunikativni situaci Rozuméni riznym danostem (tokens) podlé¢ha
dvoji kontextualité. Jednak jde o kontext dany situaci, textem, rdmcem, diskurzivnim
svétem (resp. svétem diskurzivné chdpanym) - tedy o kontext, ktery recipient pfijima v
komunikativni situaci jako komplex danosti (tokens), a jednak jde o kontext prostiedki
rozuméni, skrze né¢z se snazi porozumét, a jeZ pouziva pfi interpretaci. Srv. interpretans,

hermeneutika, dvoji hermeneutika, znalost.

dvoji hermeneutika, rozuméni n¢jakému rozuméni Zkoumame-li spjatost jazyka s n¢jakou
Zivotni formou (srv. Fefova hra), nalézame se jako badatelé bud’ ,,uvniti* dané Zivotni formy
¢i zpasobu (sdilime ji a tim i veskeré ji konstituované vyznamy) (srv. komunikativni
spolefenstvi) nebo ,,vné“ (vytvaiime si pro teoretické uchopeni metardmec, v némz
popisujeme sledované v jiném diskurzivnim Zanru, jinym slovnikem s jinymi vyznamy) (P.
Winch). Stojime-li ,,vné*, miizeme se pokusit za ,,vidénym a slySenym®, které k néemu
odkazuje (indexikalnimi vyrazy) odhalit hlubinnou strukturu racionality dan¢ Zivotni formy
¢i zplisobu - tzv. ,settings* (mySlenkové a hodnotové vzory) (Garfinkel, etnometodologie).
Badatel také mize konstruovat ,,idedlni standardy* aktéra témito idejemi ovladaného a popsat
pak sledované odchylky (jde o aplikaci Weberovych idealnich typi) (Cicourel). Lze také
popsat  viditelné ucelové jednani (,,behaviorémy*, ,.emicka“ slozka) a pak je nasledné
»prevypravét” verifikovatelnymi védeckymi terminy (,.eticka™ slozka) (Pike). Obecné pfitom

casto dochdzi k priniku vyznamovych rameci (badatele a aktéra) a k neustalému ,,klouzani*



(slippage*) z jednoho ramce do druhého (napf. badatel je nucen piejmout nekteré aktérovy
koncepty a vyrazy, ale také aktant pfejimd koncepty nebo jen vyrazy (srv. vyprazdnéni
vyznamii) badatelovy - dnes vétSinou prostfednictvim masmédii). Uvedenym mechanismem
pak mj. dochézi k ,,samonapliovani“ ¢i ,,samozavrhovani® predpovédi, uplatiiuje se klam
presumpce, je-li aktér nucen se vyjadfovat pouze v terminech badatele vyrazy, jejichz

vyznamy s nim nesdili apod. (Giddens).

ekvivokace Klam vyplyvajici z viceznacnosti slova (,,Stolice byla tvrda“, ,,Stolice byla

ridka®, ,,Stolice byla dfevéna®).

engram Trvala pamétova stopa. V mysli: schopna vybaveni, pfitom se vétSinou predpoklada
jeji fyzickd konfigurace. Kulturné: typové konfigurace veskerych existujicich konfiguraci

tokent, tvorici souhrnné sociokulturni informaci. Srv. znalost.

entropie Charakteristika vystihujici stav a vyvoj systému, stupen jeho neurcitosti,
neuspotadanosti, vyjadiujici tendenci prechdzet od uspotadaného, ale nepravdépodobného

stavu ke stavu neusporadanému, ale pravdépodobnému. Srv. negentropie, informace.

eristika Uméni disputace vedené tak, aby se ucastnik ocitl vzdy v pravu per fas et nefas
(dovolenymi i nedovolenymi prostiedky) (Aristotelés podle Schopenhauera). Empiricka

nauka, studujici performativni diskurzivni strategie, které vyuzivaji klamii.

esteticky objekt Pii percepci mize dojit k preskoku do reflexniho modu, vytvoieni
distance, pii které rdzem za¢neme na véc pohlizet jakoby z jiného uhlu a v§imat si jinych
charakteristik a stranek. Véc se ,,zneprihledni* (pozbude transparence), jeji vyznam jiz neni
samoziejmy a my se ptame po jejim smyslu. Pfipadaji-li pfitom v Gvahu estetické stranky,
znamena to, ze pii tom vytvaiime esteticky objekt, jehoz smysl je zakotven v estetickych
hodnotéach. Jinymi moZnymi pochody v reflexivnim modu jsou tvorba symbolického objektu
¢i tvorba diskurzivniho objektu. Jejich smysl hleddme nikoliv (vyhradn€) na zakladé
estetickych hodnot, ale na zakladé¢ hodnot jinych (mytologickych, kulturné-historickych,
archetypélnich - v ptfipadé tvorby symbolického objektu; diskurzivné determinovanych - v

piipad¢ tvorby diskurzivniho objektu).



eufénie (libozvuénost) Mize byt pouzita pii uplatiovani ideji novoreci (srv. klam,

jazykova moc). Napiiklad: ,,humanitarni pomoc* namisto ,,0¢astnit se valky*.

evaluace Hodnoceni jako pragmaticka slozka vyznamu, napi. vedle slozky kognitivni.

explanace Védecké (a také védecky kodifikované) vysvétleni udalosti, faktd, ale i zakond,
spoc¢ivajici v podfazeni toho, co je vysvétlovano, tj. explananda, tomu, pomoci ¢eho
vysvétlujeme, tedy explanans. Podiazeni ma formu odkazu k obecnym pravidelnostem
(zékonitostem ¢i zdkonim obecngj$iho charakteru) za predpokladu realizace vychozich
podminek. Explanace je opacnym pochodem k predikei. Jako explanans muze byt pouZzito
zakonl deterministickych nebo statistickych. Pravidelnosti, jimiz se explanandum vysvétluje,
mohou byt kauzélni, funkciondlni, genetické, historické, ptip. teleologické. Pfi pragmatické
explanaci se berou v uvahu nejen logické a systémové vztahy, jako u ptedchozich typa, ale
urCitd typizace unikatni situace interpreta, kterého se explanace tyka (srv. interpretans).

Jinym pojmem je: explikace.

explikace Védecky vyklad, rozvinuti, zpfesnovani. Zptesnovanym vyrazem je explikandum,
zptesiujicim vyrazem je explikat. Jde o metodicky (védecky) kodifikovanou sémiozi ad
infinitum (za prfedem uréenych metodickych podminek, které vymezuji, co mize byt
povazovano za explikdt a co za explikandum). Explikaci lze obecné chépat jako

zptistupnovani racionalni kritice (Brandom). Jinym pojmem je: explanace.

extenze jazykového vyrazu V extenzionalismu: Tfida entit, o kterych lze vyraz spravné
uzit (srv. téZ denotat). V intenzionalni logice: takové objekty, které jsou nezavislé na
mozném svéte, tj. jsou neempirické (na rozdil od empirickych objektll, zavislych na mozném
svete a Case, tj. intenzich.) V TIL se kromé extenze a intenze jazykového vyrazu, jako dvou
moznych riznych objektl, vyskytuje i extenze a intenze pojmu, konstruované jako obdoba

tradi¢niho rozsahu (extenze) a obsahu (intenze) pojmu.

extenzionalismus, extenzionalita, extenzionalni logika, extenzionalni logicka sémantika
Bere v tvahu jediny moZzny (skute¢ny) svét a abstrahuje také od promén v Ccase.
Extenzionalisticka aplikace klasické logiky na védecké jazyky je spjata s idejemi

novopozitivismu (logického empirizmu), idedlem normativniho umélého (ocisténého,



jednotného) jazyka védy a idedlem univerzalni (jednotné) védy, na ném vystavéné (Vidensky
krouzek). Teprve intenzionalismus odhalil pfiliSnou ,hrubost* extenzionalniho pojeti pro
aplikaci na prirozeny jazyk, a také to, Ze objekty (denotaty) vyrazii jsou zde neempirické

(abstraktni) povahy.

externalisticka a internalistickd konstrukce propozice V piipad¢ internalistické
konstrukce propozice lze propozicni obsah mentalnich stavli subjektu ¢i propozi¢ni obsah
vyjadieny jeho promluvou identifikovat intern¢, vylucné v mysli tohoto subjektu. V ptipadé
externalistické konstrukce propozice jsou referenty propozice zahrnuty v tzv. singuldrnich
propozicich prostfednictvim singuldrnich termint dané promluvy, jeZ oznacuji individua,
napt. vlastni jména, indexické vyrazy a identifikacni deskripce (oznacujici v daném case

nejvys jednu entitu, napt. ,,hlavni mésto Ceské republiky*) (Strawson).

fakt Svét neni souhrnem véci, ale faktd. Fakty nejsou entitami, jez pojmenovavame jmény,
ale entitami, které tvrdime ¢i popisujeme vyroky. Myslenka je logickym obrazem faktu
(Wittgenstein). Fakt je to, co (jakozto pravditel) ¢ini propozici (pravdénce) pravdivou

(Kolét). Pravda je vztahem mezi pravdivou propozici a faktem, ktery ji pravdivou €ini.

faneron Podle Peirce: souhrn vseho, co se n&jakym zplisobem nebo v néjakém smyslu
nachazi v mysli, bez ohledu na to, zda to odpovida néjaké realné véci, ¢i nikoliv. Ma povahu
neustale se proménujiciho komplexu znaki jazykové nebo jazyku podobné organizovanych
(sémioze ad infinitum). Pied mysl predstupuji ,,prvosti® (véci ,tak jak jsou®), ,,druhosti*
(bipolarni vztahy, napft.fakta) a ,tietosti (tripolarni vztahy, zakonitosti). Ve faneronu se
projevi jako explicitni, resp. explikované znalosti, tj. védomosti (viz figurace, sémiotizace):
Htretosti - explicitni, resp. explikované zakony, ,,druhosti® - explicitni, resp. explikovana
fakta, ,,prvosti“ - explicitni, resp. explikované kvality, qualie, univerzélie; neexplikované
znalosti (implicitni, tacitni): ,,prvosti” - dojmy kvalit jako vysledky citi, ,,druhosti® - zazitky,
zkuSenosti, jako vysledky percepce (napt. za jakych okolnosti jsme pocitovali bolest,
mrazeni, ,nepiijemno* apod.) a ,tfetosti“ - um, jako vysledky podvédomého
kvaziraciondlniho zpracovani (napf. jak udrzet balanc). Zatimco védomosti jako explikované
subsistuji v rozvinutych znakovych podobach (vétSinou slozenych ze symboll a ikontl),

implicitni (tacitni) znalosti pouze jako indexy, ev. na jejich zaklad¢ utvotfené ikony. Pfechod v



fad¢ index-ikon-symbol a zaroven v fad¢ ,,prvost“- ,,druhost - , tfetost™ je také pfechodem od

implicitnich znalosti v explicitni védomosti.

figurace V percepci ,toku déni subjektem (jehoz zakladem je aktivita subjektu, jeho
agovani, konéni, jednani, chovani v interakci s prostfedim) jde o vyc€lefiovani figur oproti
pozadi (terminy z Gestalt-psychologie). Tyto figury jsou sémiotizovany (jsou jim
prisuzovany vyznamy), klasifikovany (pfifazovany pojmum, jejichz denotaty jsou tfidy),

chapany jako objektivace (indexicky k nécemu odkazuji), jako znaky ¢i symboly.

filosofie a filosofové dialogu Dialog je mistem ustavovani spoleéného svéta. Svét jako
zkuSenost patii k zdkladnimu vztahu Ja-Ono. Oproti tomu Ja-Ty ustavuje svét vztahu (Buber).
Od J4, jako jsoucnosti jsouciho se lisi Ja ,tvafi v tvaf s druhym®. Zde navozuje Ja pivodni
socialitu a ¢asovost (Lévinas). Co se neuskutecni v komunikaci, jeste ,,neni* (Jaspers). Dialog
je mechanismem onoho ,,byt s n€kym®. Je cilem i néstrojem humanizace. Nejvyssi formou
dialogu je vnitini dialog se svétem ,,beze mne*, tedy se smrti. Umoziiuje nam zit ,,z hlediska

vécnosti (,,sub speciae aeternitatis“)(Machovec).

fonetika a fonologie Fonetika zkouma zvukovou stranku jazyka, fonologie zkouma systém
a funkce zvukovych prostiedkii jazyka. Tento rozdil v zaméienosti na nesystémovou
(empirickou) a systémovou stranku se stal vzorem pro konstituovani obecného pojmu
jazykového systému (langue) na rozdil od mluvy (parole), coz se opét stalo vychozim
bodem pro konstituovani zobecnélého pojmu jazykového systému v sémiologii a pojmu

(hlubinna4, invariantni) struktura ve strukturalismu.

fregeovsky smysl (Sinn) Zpisob prezentace referentu, kdy pojmova urceni identifikuji
referent jako prfesn¢ jeden objekt, objekt ndm dany v urcitém ohledu ¢i aspektu (napf.
Vecernice = nejjasnéjsi vecerni hvézda). Fregeovsky smysl vlastnich jmen lze explicitné urcit
pomoci identifikacnich deskripci. (Srv. externalistickd a internalistickd Kkonstrukce
propozice, fregeovsky vyznam.) Nékdy je mén¢ vhodné ,,ptekladan* fregeovsky smysl jako
»vyznam® a fregeovsky vyznam jako ,,denotat“ (Tondl). TIL je zalozena na explikaci

fregeovského smyslu prostfednictvim pojmu konstrukee.



fregeovsky vyznam (Bedeutung) Zpusob prezentace referentu jako ,,vnéjsiho*
objektivniho (intersubjektivniho) redlného ¢i abstraktniho objektu - predmétu (planeta
Venuse), oznaceného jazykovym vyrazem a tomuto vyrazu odpovidajici (naptf. Vecernice,
Jittenka, VenusSe maji tentyz fregeovsky vyznam, ale rizny fregeovsky smysl). Srv. dale

objekt jako denotat, denotat, designat, vyznam vyrazu, vyznam znaku.

funkce znaku a funkce jazyka Znak funguje ve vztahu k mluvéimu jako jeho vyjadieni,
vyraz ¢i symptom. Tim je ddna expresivni funkce jazyka. Vzhledem ke skute¢nosti ma znak
funkci zobrazeni, symbolu. Tim je ddna zobrazovaci ¢i sdélovaci funkce jazyka. Vzhledem k

posluchaci funguje znak jako vyzva, signal, a zaklada tak konativni funkci jazyka (Biihler).

general sémantics (obecna sémantika) Hnuti a dnes jiz viceméné asimilovany proud
filosofie jazyka (30. az 60. 1éta 20. st., Korzybski, Chase, Hayakawa, Rapoport, Somerville),
povazujici jazyk za rozhodujiciho organizatora svéta totalnich odezev (zobecnélych
vyznamu), v némz Zijeme (srv. jazykova moc, klam). Proti ,,tyranii slov* propagovali ideu
jazykovych analyz, které jsou podle nich s to vyfesSit napt. i vazné mezinarodni problémy a
konflikty (v€etné valek). Jazyk lze zpfesnit zavedenim pojmil se spojovnikem: ,hmota-
védomi®, ,télo-duse®, ,,subjekt-objekt”, pro lepSi rozliSeni netotoznych véci-udalosti lze
zavést indexy, napf. kotka-rano', kotka-rano® (v dal§im Gasovém okamziku) apod. Srv.
strukturalni diferencial, princip netplnosti, princip netotoZnosti, princip sebeodraZeni,

hypotézy Sapira a Whorfa, normativni teorie komunikace, jazyk normativni.

gramatika Mluvnice, Cast jazykového systému obsahujici formalné-funkéni jednotky a

obecnd pravidla uziti.

gramatika univerzalni Ma platit pro vSechny jazyky a zaroven vyjadiovat i vztah jazyka
ke skutecnosti. Raciondlni gramatika 7 Port-Royal: Jazyk je odrazem mySleni, jeZ je
spole¢né vSem lidem diky spoleCnym gramatickym pravidlim vSech jazykt. Raciondlni
gramatika tak tvofi normativni osu spravného, raciondlniho mysleni. Husserlova ,,Cista
logicka gramatika“: Nauka o moznych formach mysleni, o intersubjektivnich formach
vyznamu jako jednot, jimiz je dana opakovatelnost intence. M4 zde byt zachycena podstata
(eidos) jazyka, jako prostfedku komunikace, to, co umoznuje ptevoditelnost vyznami z

jazyka do jazyka. (Srv. osobité pojeti vyznamu u Husserla - vyznam intencionalni) Blackova



univerzalni filosoficka gramatika: Pokus o vyvozeni filosofickych (ontologickych) disledkil
jazyku (srv. ontologicky zavazek) jako spolecného invariantu v§em gramatikdm pfirozenych
jazykl. Dosel vSak k zavéru, ze jak sponu ,,je“ mezi subjektem a predikatem, tak samo
rozliSeni subjektu a predikatu, je tfeba chapat jako neinvariantni. Jako invariantni lze oznacit
pouze spole¢nou logickou strukturu inference (vyplyvani). Generativni gramatika
Chomského: Geneticky ,naprogramovana“ schopnost naucit se jazyk, obsahuje vrozené
principy (struktury, kompetence), spolecné vSem jazykiim a nutnosti stanovit jejich
konkrétni podobu pro kazdy jazyk (tj. parametry, performance). M4 tedy podobu gramatiky

generativni.

hermeneutika Nauka, jejimz hlavnim tématem je rozuméni. Filosoficka hermeneutika
tematizuje rozuméni jako vykon ¢i zpiisob byti (Heidegger), vykon dialogu, jimz jsme
(Gadamer). Jde o rozuméni: 1) situaci, v niz jsme, 2) pfedmétu rozumeéni (jeho vyznamim a
smysltim) - vyklad textu (plivodné Pisma Svatého), historie, kultury (zejména jiné kultury),
svéta (jako Textu), 3) vlastnimu vykonu byti a skrze tento vykon - piedvedeni, tvorbé a 4)
souhrnné - vlastni situovanosti a vSem jejim rysim a charakteristikim. Rozumime
zapojovanim prostiedkii rozuméni, které jsou neustile obohacovany o vysledky této
hermeneutické interpretace. Srv. dvoji hermeneutika, hermeneuticky kruh,

hermeneuticky obrat.

hermeneuticky kruh Rozuméni je charakteristika ¢asovosti naseho byti. Od pfedrozuméni
prechdzime k rozuméni apofantickému (vypovédnimu), jez opét tvoii predrozumeéni pro dalsi
»kola® rozuméni. Jednotlivé ,.kolo* ma v neasové (synchronni) roviné podobu tautologie ¢i
logického sporu: ,,Abychom znali toto, musime znéat tamto, avSak abychom znali tamto,
musime znat toto*. Jednotlivé ,,strany* kruhu (polarity) mohou byt analyzovany napft. jako:
konkrétni a obecné, Cast a celek, subjekt a objekt a pod. Samo rozuméni vsak spociva v
nedvojné jednoté Casovosti byti (pobytu). Hermeneuticky kruh lze také explikovat a vyuzit
jako metodu. Snaha o podrzeni urcité faze rozuméni jako rozuméni kone¢ného, doprovazena
petrifikaci (normativnim zakonzervovanim) vykladu (interpretace) vede ke kodifikaci ¢i

kanonizaci hermeneutického obratu. Srv. téZ dvoji hermeneutika.

hermeneuticky obrat ¢&i zvrat Petrifikovana (normativné zakonzervovana) cast

hermeneutického kruhu, slouzici jako voditko, metoda, dogma vykladu a rozuméni. Napf.



textu Pisma Svatého ma byt rozuméno skrze viili Bozi, avSak vili Bozi rozumime skrze tento
text. Skrze pritomné (text, jednotlivost, individualni) tedy rozumime nepfitomnému
(vyznamu, umyslu, smyslu, obecnému) a pak skrze toto pochopené neptitomné rozumime

pfitomnému - avSak nyni jiz kazdému jednotlivému.

hodnota (strukturalni) Uhmn vsech rozdild (diferenci) a vztahti jazykové jednotky (&i
vyrazu) vuci jinym (véetné vyznamu) v daném jazykovém systému Ci strukture, a to jak

hlubinné (invariantni, systémové), tak zjevné (variantni, povrchové) (Saussure).

holismus Teorie postulujici jako vychozi bod analyzy celek, jenz ma jiné (celostni)
vlastnosti, nez souhrn vlastnosti svych slozek. Holisticky celek je nekompozitni. Ve filosofii
jazyka se vedou spory, od které¢ho celku odvozovat ten ktery vyznam, resp. jakym zpiisobem
spolu souviseji vyznamy piisluSejici riznym hierarchickym urovnim. Quinitv holismus: O
pravdivosti ma smysl mluvit pouze v souvislosti s celymi teoriemi, nebot odmitnuti
kteréhokoliv jednotlivého vyroku Ize kompenzovat tUpravami teorie. Verifikovat ¢i
falzifikovat Ize pouze teorii jako celek, nikoliv jeji ¢asti. Ovéifujeme-li samostatnou hypotézu,

ovéiujeme spolu s ni vzdy i celou teorii.

hyperintenzionalni sémantika Bere v tivahu a modeluje strukturovanost vyznamu ve
vztahu ke strukturovanosti vyrazu. Srv. intenzionalni izomorfismus (Carnap). Modeluje
vyznam (intenzi) nikoliv jako funkci (extenzionalng), ale jako strukturu vyjadienou
mnozinou, kterda je zépisem hlubinnych strukturdlnich vztahti (D. Lewis) (Srv.
strukturalismus). Mezi hyperintenziondlni sémantiky je fazena i pozd¢jsi varianta TIL -
transparentni intenzionalni logiky (Tichy) a situa¢ni sémantika (Barwis, Perry), kterd
pfechazi do sémantiky dynamické. Pfechodem k dynamické sémantice je také sémantika

teorie her (Hintikka).

hypertext V informatice: informativni pocitacovy text, jehoz linearni povaha je doplnéna
propojenim na snadno pfistupné mnozstvi dalSich souvisejicich informaci. Tvoii slozitou sit’ a
casto ma multimedidlni povahu. Ve filosofii diskurzivity: V kazdém textu jsou piitomny
intertextové struktury. Kazdy text je vSak soucésti univerzalniho Textu (,,Neni nic mimo
Text“ - Derrida), zahrnujiciho veskeré vysledky dosavadnich promluv (dané kultury).

Intertextové struktury (odkazy) v takto pojatém Textu jsou hypertextem. Znamend to, ze v



kterémkoliv konkrétnim textu nachdzime prostiednictvim interpretace nescetné mnozstvi
vyznamovych odkazl na nejriznéjsi jiné kontexty, ve kterych byly dané pojmy (vyrazy) v
dané kultufe jiz pouzity. VSechny tyto kontexty piimo ¢i spiSe nepifimo formovaly vyznamy
analyzovaného (reflektovaného) textu a je veci interpretace v dané konkrétni situaci, které z
nich vyuzijeme k vytvafeni diskurzivniho objektu, tj. pfi hledani smyslu analyzované

(interpretované) promluvy (resp. textu) (Kristeva).

hypotézy Sapira a Whorfa Mateisky jazyk je spoleCensky vytvor, odrazejici realitu
specifickym zptisobem. Jsme v ném (jako v systému) od mala vychovavani, myslime v ném,
ovliviiuje nas zpisob chapani svéta. Lidé jsou vychovavani v riznych takovych systémech,
proto rizné vnimaji a poznavaji svét (Sapir). Svét je poznatelny jen prostiednictvim néjakého
jazyka, lidé proto Zziji v riznych svétech, které si prostrednictvim jazyka spoluvytvareji. Jsme

»zajatci® sveétl (mikrokosmtl) svych jazykt. (Whorf). Srv. jazykovy relativismus.

idiolekt Souhrn syntaktickych a sémantickych pravidel, vymezujicich jazykovy repertoar
individua. Vybér z (narodniho) jazyka, smés ryst lokélnich, socidlnich s ev. novotvorbou.

Srv. sociolekt.

idol muzea Chapani jazyka jako ptidélujiciho ,,popisky* (nalepky) exponatim; ustaveni

jednoznac¢né korespondence mezi vyrazem a vyznamem.

ikon Znak zalozeny na vztahu podobnosti své formy (kvality) a denotatu (objektu) (idea

rozliSeni tohoto typu znaku a jeho nazev pochazi od Peirce).

ilokuce (iloku¢ni akt) Ta stranka mluvniho aktu, ktera zahrnuje délani néceho, nejen
mluveni o néfem, napi. provedeni zavazujiciho aktu v komunikaci, napt. slibu, pfiznéni,

vyzvani (Austin). Srv. vypovédni sila.

index Znak zalozeny na né&jakém zpusobu ukazovani ¢i pricinné souvislosti (skuteéné
ovlivnéni) mezi formou a denotatem (idea rozliSeni tohoto typu znaku a jeho nazev pochazi

od Peirce).



individuova konstanta viz téZ jméno (individuové) V logice (a logické syntaxi) druh
jazykového vyrazu s pevné pfifazenym vyznamem. Jméno individua (deskripce, nebo
vlastni jméno), které oznacuje individuum. Jinymi konstantami jsou: tfidové (obecnd jména -
vyjadiuji vlastnosti a oznacuji tfidy individui), rela¢ni (vyjadiuji vztahy a oznaluji ttidy
usporddanych n-tic individui), funk¢éni, vyroky (vyjadiuji fakta, myslenky, soudy a oznacuji

pravdivostni hodnoty), spojky, kvantifikatory aj.

individuova proménna V logice (a logické syntaxi) symbolicky reprezentant individui. Pfi
interpretaci ji lze pfifadit libovolny objekt z oboru hodnot. Obor hodnot je typovou
interpretaci proménné, konkrétni vyzmam je urcen valuaci, tj. ohodnocenim proménné
prostiednictvim funkce, pfifazujici kazdé volné proménné dané formule (mnoziny formuli),
objekt z oboru interpretace jako hodnotu. Poté¢ tuto proménnou chapeme jako jméno

individua (pfifazeného objektu).

individuum Objekt, odlisitelny od jinych objektu, ktery je v daném kontextu povazovan za
dale ned¢litelny. Pro konstrukci modelu jazyka (resp. interpretaci) je volen neprazdny obor
individui. K reprezentaci individui slouzi individuové konstanty (resp. individuova jména)

¢i individuové proménné jako prvky uvazovaného jazyka.

inference Vyvozovani. Védomé a kontrolované piijeti viry jako disledku jinych znalosti.
Explicitni inference zahrnuje napi. deduktivni, induktivni ¢i abduktivni inferenci. U
deduktivni inference se zavery vyvozuji z premis s logickou nutnosti na zdkladé logického
vyplyvani. U induktivni inference se postupuje od individudlnich pfipadi k obecnym
zavérum s urcitou pravdépodobnosti. Abduktivni inference vyvozuje z premis zavér, ktery
nevyplyva s logickou nutnosti, ale jako pfipad (hypotéza), ktery lze ovéfit. Pii
komunikativnim (jazykovém) chovani vSak uZzivame spontanné inferenci implicitni,
zalozenou na pievzatych figurach, navycich, vrozenych figurach ¢i intuicich, pfedchozich
uvahach apod. Uplatituje se zejména jistd forma abdukce, tj. tvofeni hypotéz o souvislosti

zakoni ¢i zakonitosti a indicii, které nasvédcuji tomu, Ze jde o pripady téchto zakonitosti.

informace V dvojim ohledu potencialni univerzalie (struktura): 1) schopna aktu in-formace
(vtisténi do latky, resp. pretiSténi ze systému do systému); 2) subjekt je schopny ji

transformovat, tj. interpretovat ji jako zmnak, tzn. identifikovat z hlediska vyznamii,



proménovat ji ve védéni a znalost a jako interpretovanou (proménénou) ji znovu vyjadfovat
(srv. interpretans). V systémech, kde nelze mluvit o ,,interpretaci subjektem®, se zpravidla v
obdobném smyslu hovoii o emergenci nové informace v systému na zéklad¢ ptedchozi in-
formace, pficemz namisto vyznamu lze obecnéji uvazovat o responzi (srv. t¢Z totalni
odezva) systému, namisto interpretace pak o transformaci vychozi struktury (informace) ve
strukturu (informaci) jinou (srv. sémioze ad infinitum). V komunikativni situaci vysila
mluvéi sdéleni, obsahujici zvécnélou informaci, realizovanou v médiu. Je urcena
recipientovi jako ,,vyzva k spolubyti“. Recipient je in-formovan, tzn. Ze na zakladé percepce
(percipient) a interpretace ji transformuje ve znalost a dava ji nové vyjadieni v novém
vyrazu. Spjatost informace s vyznamovou interpretaci (rekonstrukce vyznamu) umoziuje
jeji sémiotické uchopeni, tzn. ze informace je znak, ev. ,,protoznak® (napt. objektivace). Lze
proto vysledovat jeji syntaktické, sémantické a pragmatické aspekty (informace
syntakticka, sémantickd, pragmatickd). Viz téZ metainformace, informace

psychofyziologicka, strukturné-sémanticka, zvécnéla.

informace pragmaticka (pragmaticky aspekt informace) To, co je rozpoznano, ¢emu
je rozuméno, a co je ,prakticky” v zivoté, (ptivodné ,,pro pteziti“) vyuzito ¢i vyuzito byt
muze.: ,,Informace je nazev pro obsah toho, co se vyméni s vnéjSim svétem, kdyz se mu
prizptisobujeme a plisobime na né&j svym prizpisobovanim* (N. Wiener). Jde o jeden z

aspekti informace vedle informace (aspektu) syntaktické a sémantické.

informace psychofyziologicka, psychofyziologicky ontologicky pohled na informaci
»Psychofyziologicka“ rovina popisu se opira o popis kognitivnich véd. Bere v tivahu , filtr*,
ktery néas chrani pfed zahlcenim informacemi, uvazuje o jejich védomych ¢i nevédomych
»registracich®, zabyva se procesy ,,redukce® a ,,selekce podnéti a ivahami o mechanismech
Lprevodu® podnétl (,,vnéjSich® 1 ,,vnitfnich*) do ,,poznatki*“ a ,,zkuSenosti“. Podle tohoto
pojeti nejsme informovani my lidé (jako subjekty), ale my jako ,,hmota®, ktera ,,Cloveéku Cas

od ¢asu dovoli, aby se ji podival pod sukné* (Rizicka).

informace sémanticka (sémanticky aspekt informace) Vyjadiuje sémanticky obsah
zavisly na uspotfadanosti, jez ma vyznam z hlediska mluvciho, nebo miize mit a ma vyznam z

hlediska recipienta. ,,Informace je vyznam, ktery &lovék pfisuzuje datim. (CSN 36 9001),



Informace ,,je kazdy znakovy projev, ktery ma smysl pro komunikétora i ptijemce.* (Lamser)

Jde o jeden z aspektii informace vedle informace (aspektu) syntaktické a pragmatické.

informace strukturné-sémanticka, systém strukturné sémantickych informaci, evolué¢né
- ontologicky aspekt informace. Jako ,,strukturni informaci®“ oznacujeme ten aspekt, kdy
poukazujeme na strukturu realizovanou v hmotné energetickych nosi¢ich, vcetné
symbolickych (tokens). Jako ,,sémantickou informaci“ oznacujeme aspekt informacniho
»stlaceni* jedné struktury (explikdtni) v jinou, resp. moznost této implikdtni struktury byt
rozvinuta (explikovdna). Do systému strukturné¢ sémantickych informaci miiZzeme napf.
zahrnout: genetickou informaci (sémanticka informace, kterd je jako strukturni explikovana
do podoby té€la, dispozic a realizaci jedince), epigenetickou informaci (vse, co téZ podminuje
explikaci do podoby téla, dispozic a realizaci jedinc, a pfitom presahuje informaci
genetickou, napt. CNS), kulturni informaci (sémantickd informace o explikatech genetickych
a epigenetickych informaci, o jejich télech, dispozicich, a realizacich, vCetné a zejména v
socialné - kulturnich systémech), epikulturni informaci (piesahujici ptredchozi kulturni
informaci tim, ze ¢lovék jako socialni individuum, umi vSechny ,,pfijimané* i ,,vytvarené*
»~implikatni“ informace dale ,,explikovat®. Tato explikace je nejen teoreticka, ale predevsim
prakticka, tzn. ze Clovek, resp. dana kultura vytvari nové explikatni struktury, artefakty, -
napf. instituce, socidlni uspotfadani apod.). Kulturni a epikulturni informace v implikétni i

explikatni formé byva souhrnné nazyvana jako informace socio-kulturni.

informace syntakticka (syntakticky aspekt informace) Predstavuje naplnéni
nenasycenych syntaktickych (gramatickych) forem. V kybernetice jde o kvantitativni miru
informace (jednotkou je ,,bit*), chadpanou jako ,,odstranéna neurcitost” (neusporadanost).
Informace je ddna jako mira urcitosti (jistoty, rozliSenosti, usporadanosti) prenesené zpravy,
jez je srovnavana bud’ s neurcitosti danou u pifijemce pted pfijetim zpravy, nebo s urcitosti
danou u zdroje pred pienosem zpravy (Shannon). ,,Informace je zptisob a mira uspotradanosti
daného jevu (pfedmétu, zdroje informace) rozpoznatelnd v daném okamziku piijemcem.*
(Linhart). Jde o jeden z aspektli informace vedle informace (aspektu) sémantické a

pragmatické.

informace zvécnéla Pojeti, pfi kterém je informaci jakykoliv typ znalosti, jenz mize

podléhat vyméng, nezdvisle na formé& pouzité k reprezentaci, avSak v néjaké formé



realizovany (zvécnély). Formami reprezentace jsou data. Zvécnéni vede k oddéleni od

puvodnich kontextii, a nahrazeni jinymi, rovnéz zvécnélymi.

intence Mluvéim zamysleny zamér, v jazykovém chovani zamysleny interpretans

recipienta, v promluvé zamysleny vyznam.

intencionalita inherentni Lidské mysleni a lidsky jazyk jsou charakterizovany schopnosti
byt o nécem, ktera je neredukovatelnd na fyzikalistické vysvétleni (Quine, Searle). Znamena
to také zit ve svét¢ vyznami, vyjadiovat vyznamy prostfednictvim vyrazi a vyrazy zpétné

identifikovat s jejich vyznamy. Srv. rekonstrukce vyznami, interpretans.

intencionalni kauzalita Mentalni stav, reprezentujici svét takovy, jaky je, jaky bychom ho
radi méli a jaky by v naSich obavach mohl byt. Intenciondlni kauzalita nejen reprezentuje, ale
také zplisobuje nésledek, ktery reprezentuje. Podobné, jakmile je jednou explicitné v jazyce
formulovan néjaky systém ptivodné implicitnich pravidel ovliviiujicich nase jednani, pak tyto
explicitni principy naSe jednani spolukonstituuji (Searle) (srv. ,klouzani“ pifi dvoji

hermeneutice).

intenze jazykového vyrazu Uhrn sémantickych rysd, které podmifiuji spravné uziti
vyrazu. Podminka, kterou musi objekt ptislusného typu splnit, aby vyraz o ném referoval. V
intenzionalnich logikach mé charakter funkce, kterd momentalnim staviim dané¢ho svéta
ptifazuje pfislusné (,,empirické”) objekty. Napt. empirické véty oznacuji intenze zvané
propozice, obecné vyrazy oznacuji vlastnosti, individuové deskripce oznacuji individuové
role. Po odhaleni pfiliSné ,hrubosti“ extenzionalniho pojeti, uzivaného pro védecké

vvvvvv

intenzionalisticky. Srv. TIL, hyperintenzionalni sémantika.

intenzionalismus, intenzionalita, intenzionalni logicka sémantika Pristup logické
sémantiky k modelovani prirozeného jazyka (na rozdil od extentzionalismu, ktery se ukazal
byt vici pfirozenému jazyku pfili§ ,,hrubym® néstrojem). Bere v tivahu fregeovsky smysl

vyrazu a tzv. ,,empirické objekty®, tj. objekty s ohledem na mozny svét a Cas.



intenzionalni izomorfismus Synonymie dvou vyrazii neni explikovana jako stejnost
intenzi téchto vyrazi, ale jako stejnost intenzi vSech odpovidajicich si slov téchto vyraza
(Carnap). Je zakladem hyperintenzionalni sémantiky (v intenzionalni sémantice maji stejny

vyznam - intenzi synonymni vyrazy jako celky, které jsou v moznych svétech pravdivé).

interpret Ten, pro n¢hoz je néco znakem/symbolem. Uzivatel jazyka, ktery interpretuje
znak, vyraz, promluvu, text tak, ze rekonstruuje jejich vyznamy, a reflexivni objekty

(estetické, diskurzivni, symbolické) tak, ze hled4 a vyjadiuje jejich smysl/y.

interpretace Piifazeni vyznami znaku, vyrazu, promluvé, textu, nebo pfifazovani
smyslu/i reflexivnimu objektu (estetickému, diskurzivnimu, symbolickému). Srv.

interpretans. V jiném vyznamu v logice viz model.

interpretans Takovy ucinek na interpreta, na jehoz zakladé se pfislu$na entita pro néj stava
znakem. Jednota sémantickych a pragmatickych vyznami, skutecné realizovana
interpretem. (Srv. responze, totilni odezva (responze)). Dispozice interpreta reagovat
(Peirce). Bezprostiedni interpretans - to, co je reprezentované, vyznacené samotnym znakem
(napf. na kalendafi s divkami: ,hezka holka™ - a to i tehdy, kdy se mi nemusi libit).
Dynamické interpretans - ¢inek skutecné vyvolany znakem v mysli (napft. ,,skutecné hezka
holka®, ,,to neni mij typ®, ale i: ,,ted’ jsem si zrovna vzpomnél na jednu piihodu...“) (Srv. téz
objekt). Uplné interpretans - &inek, ktery by byl v mysli znakem vyvolan za dostatednd
dlouhého utvareni myslenky (zahrnuje veskeré ucinky a asociace a vybér téch, které jsou z
hlediska ,,zdkona®, tj. z hlediska védeckého, signifikantni). Interpretace probihd od
representamina, pies jeho vztah k bezprostifednimu objektu, k modifikaci bezprostfedniho
objektu (vlastni interpretaci), vyjadieni této modifikace v novém znaku ( vznikd nové
representamen) (viz sémioze ad infinitum), a soucasné zpétné identifikaci nového
representamina s modifikovanym bezprostiednim objektem jako dynamickym interpretantem.

Srv. téZ vyprazdnéni vyznamu.

intertextovost Vyraz pro souhrn vyznamovych vazeb, anafor, ziejmych ¢i méné ziejmych
(hlubinnych), zamyslenych ¢i podvédomych vazeb a vztahli uvnitt (jednoho) textu. Vazby
uvedeného druhu k jinym textéim jsou intratextové ¢i hypertextové. Zakladem intertextovosti

(ale 1 intratextovosti) je strukturdlné¢ chapana subjektivita autora promluvy (textu).



Vyclenénim téchto strukturalnich vazeb jako ,,objektivnich®, dosel krajni strukturalismus k
pfedstave ,smrti subjektu® a ,smrti autora® (tj. jejich nepotiebnosti pro strukturdlni

vysvétleni).

jazyk V teorii komunikace: zékladni systémovy a konvencni prostfedek uspotfadani
informace ve sdéleni, pouzivany v komunikativni situaci (takto se blizi pojmu kdd, kterého
v tomto smyslu pouziva Flusser). Ve filosofii jazyka: znakovd dorozumivaci soustava,
prostfedek strukturace zkuSenosti, formulace myslenek a vyjaddieni vyznami ve vyrazech.

Srv. jazykovy systém, fe¢, mluva, kod.

jazyk gest Posuncina, systém a zpisob komunikace, o kterém se ma za to, ze piedchazi
ontogeneticky 1 fylogeneticky jazyku mluvenému a psanému. Jako takovy ma samostatnou
systémovou podobu (jazykovy systém). Gesta a mimika, doprovazejici mluvu jsou vétSinou
(s vyjimkou umélych jazykl) chapana jako viceméné nesamostané ,,0koli“ jazykového

systému (mluvené a psané¢) mluvy. Srv. paralingvistika.

jazyk normativni umeély: a) jazyk védecky - sestava z fragmentu jazyka prirozeného a
specialni terminologie, specifické pro dany obor, doplnéné pravidly jejiho pouzivéni.
Vyznam kazdého vyrazu (a to jak nového terminu, tak i terminu prevzatého z ptirozeného
jazyka) je kodifikovan. Kodifikované pfifazeni vyznamil vyrazim se pak zpétné promita i do
ptirozeného jazyka jako urcitd norma, kterd vSak byva dodrzovéna jen z€asti, z€asti naopak
je porusovana a puvodné védecké (kodifikované) terminy se opét stavaji terminy vagnimi.
Srv. sémioze ad infinitum. b) jazyk formalizovany - interpretovany kalkul (tj. systém znaka
a pravidel pro operace s nimi, dany souborem primitivnich symboll - abecedou, forma¢nimi
pravidly - gramatikou, souborem axiomu, a transformac¢nimi pravidly). K formalné
vytvoienému kalkulu pfipojujeme pii jeho interpretaci (srv. model, realizace) sémanticka
pravidla. Formalizovany jazyk pfedstavuje aparat odvozovani a dikazl ve formalizovanych
védeckych oborech. Kazdy normativni umély jazyk (at’ védecky neformalizovany c¢i
formalizovany) je vzdy ,,projektem®, ktery ma byt naplnén ontickou realizaci. Kazdy jazyk je
takovym ,,projektem® minimalné¢ v tom smyslu, Ze jim vytvarené ontologické zavazky jsou
pritomny jako inten¢ni ontotvorny pol ve vSech faktickych promluvach. Zatimco pfi
pouzivani pfirozeného jazyka se tak déje neuvédomovang, pii pouziti normativniho umélého

jazyka jde o védomé normativni pisobeni (srv. logicka syntax a sémantika jazyka).



jazyk objektovy Jazyk jako pfedmét popisu prostfednictvim metajazyka.

jazykova moc Schopnost jazyka byt pouzivan jako malo zjevny mocensky prostiedek, napf.

ve prospéch vladnouci ideologie. Srv. nominalizace, klam.

jazykové chovani Uzivani jazyka zejména ke komunikaci, chapané jako druh chovani a

jednéni. Srv. mluvni akt.

jazykové vytvory, artefakty Riznymi zplisoby organizované ideje a pojmy, vétSinou ve
formé jazykovych vyrazi a jejich vyznamu, systémi téchto vyrazl (viz jazykovy systém,
langue) a promluv (parole) tyto systémy realizujicich. Zahrnuji a odkazuji k riiznym védomé
vytvofenym konceptiim, koncepcim, diskurzim a textiim. V komunikativni situaci slouzi
jako prostredky rozuméni a) celé takové systémy (langue): 1.v ,,jazykové systémové roviné“
se tak vedle prirozeného jazyka mohou uplatnit rizné jazyky umélé, logické, matematické,
formalni, kybernetické, informatické a dal§i jazykové vytvory normativni povahy, 2. v
wroviné promluv a mluvnich aktii“ se uplatni ,,umé¢lé* vytvory jazykového chovani (napf.
bonton, ,,protokol®, ritudlni chovani), 3. v roviné ,,Sir§i neZ verbdlni komunikace“ napt.
ruzné umélecké vytvory (pantomima, divadlo, film, vytvarna dila, ale i literatura, kterd mize
rizné obrazy, pohyby a déje li¢it), 4. v roviné ,,sémiologické* dalsi nové vytvory kulturni a
spoleCenské (napt. méda) a 5. v roviné ,,theatrum mundi - divadla svét“ rizné vytvory svéta
(jsme-li schopni a ochotni o nich takto uvazovat, napf. ,nové Cteni svéta umoziluje
akceptovani a osvojeni si vidéni C. Castanedy, A. Naesse, ale také tieba J. Patocky z jeho
»Kacifskych eseju.) b) jako prostfedky rozuméni slouzi déale rtizné obsahy jednotlivych

promluv (parole): pojmy, vyrazy, koncepty, koncepce, diskurzy a texty.

jazykovy relativismus Ruzné jazyky piedstavuji rtizné pohledy na svét, specifické
,obrazy svéta“ (Humboldf). Ukolem jazyka je tvarovani, ,,razba* do byti (zvyznamiiovani).
Pouze prostfednictvim téchto obrazli spatfujeme a vlastnime ,,skutecnost™ (Cassirer). Jazyk
nam predepisuje, co a jak mdme myslet, avSak jazyku neodpovida nic ze skutecnosti. Nemiize
proto byt nastrojem pozndni, ale jen predmétem ,hry pouzivani“ (strategické diskurzy,
basnictvi), prosttedkem klamu a sebeklamu (nutnost o€isty - viz normativni jazyk) nebo

mystiky (Mauthner). ,,Svét“ je specifickou jazykovou variantou, kterd se 1isi od ,,jinych



svett jinych jazyka. Svéty (mikrokosmy) se 1iSi chapanim, interpretaci a kategorizaci, jez
jsou zaloZeny na konvencich a tradicich pfislusejicich dané komunité (viz hypotézy Sapira a
Whorfa). Jazyk je ndzorem na svét. Sila a moc jazyka vytvari duchovni jazykovy svét. Nejen
slova, ale 1 hlasky maji své obsahy, specifické¢ podle narodni pospolitosti, maji ,,sbérnou* i
»vyzatujici silu. Jsou svépravnymi duchovnimi silami. Zahrnuji veSkeré kulturni a
civiliza¢ni faktory jazykového spolecenstvi. Souhrn poznatelného lezi mezi vSemi jazyky jako
»pole®, jez se nabizi zpracovani lidskému duchu. Lidské skupiny vyzvedaji z tohoto pole
prostiednictvim sité jazykovych pojmill z anonymity to, co je pro n¢ vyznamné (Weisgerber).
Kultura kazdého spolecenstvi je urcena specifickou racionalitou, fixovanou v jazyce,
zakladajici vlastni rozuméni svétu (etnocentrismus, Garfinkel). Evropska kultura je urcena
specifickou racionalitou, vdzanou na Logos. Je ,logocentricka“ (Derrida). Skute¢nost je
vysledkem komunikace. Je vratkou, neustale vyspravovavanou konstrukei. Existuje
bezpocet takovych skutecnosti. Fixace rlznych skutecnosti v pojmech vede k jazykovym
konfuzim. Ty vyvolavaji patrani po fadu. Clovék piijima snadno klamava vysvétleni. Nerad
meéni svilj celkovy pohled na skute€nost, proto neustale retuSuje. Jakékoliv uspofadanost, ale i
chaos jsou povahy sémanticko-interpunktivni, nikoliv objektivni. Sémanticka interpunkce
(,,¢teni svéta®) podléhd vzajemnému ovliviiovani (interdependenci) a kalkulaci socidlni
apercepce (konstruktivismus, Watzlawick). Moznost mySleni je podminéna schopnosti
jazykového vyjadieni (Benveniste). Poznavani svéta je nekone¢nym popisem, ktery se
uskutecnuje v rozhovorech (diskusich), v nichz se neustéle stfetava pouziti rtiznych slovnika
a riznych konceptuélnich schémat (rdmcit). Lidi pfitom nespojuje zadny spole¢ny slovnik, ale

schopnost vnimat utrpeni a bolest (Rorty). Srv. jazykovy univerzalismus.

jazykovy systém (langue) Saussuriv termin pro abstraktni lingvisticky systém, ktery
ptislusi védéni spolecenstvi a ktery je v pozadi individualniho pouZzivani jazyka nebo v pozadi

parole, viz t¢Z kompetence.

jazykovy univerzalismus Je zalozen na ideji univerzalni gramatiky, ktera by platila pro
vSechny jazyky a zaroven by vyjadfovala i vztah jazyka ke skutecnosti. Srv. téZ jazykovy

relativismus.

jazyk prirozeny Jazyk vznikly pfirozenym vyvojem a uzivany v bézné komunikaci. Srv.

jazyk normativni umély.



jazyk 1. fadu Formalizovany umély jazyk, v némz se krom¢ individuovych jmen a
predikata vyskytuji pouze vyrokové spojky, proménné a kvantifikatory, jimiz se vazi jen
individuové proménné. Prototypem je jazyk logiky 1.faddu, ktery je GCinnym nastrojem

zkoumani kognitivnich a logicko-sémantickych funkci jazykovych vyrazii.

jméno (individuové) Referent jména je urcen bud ostenzivné (ukazanim) nebo
prostiednictvim néjakého svazku ¢i rodiny deskripcei (pivodné mél Russell za to, ze referent
»pravého* jména urCujeme pouze ostenzi, jmenovanim, nebo odkazem na tyto akty, v
ostatnich pfipadech Ze nejde o jména, ale o zkracenou deskripci; podle Fregeho mél byt

denotat (resp. referent) jména urcen deskripci fregeovského smyslu).

klam, klamny, klamavy Chyba ¢i argumentacni strategie pracujici s chybou, nejcastéji v
usuzovani ¢i odvozovani. A. Klamy viceznacnosti: ekvivokace (vyplyva z dvou odlisSnych
vyznami slova), amfibolie (vyplyva z viceznac¢nosti celé véty). B. Kontextudlni klamy: klam
nsignifikantnosti“, klamny diraz, klamna citace. C. Argumentacni klamy: 1)
kvaziargumentace: vyhrozovani (argumentum ad baculum), vydirdni ptisobenim na city
(argumentum ad misericordiam), spolecensky apel (argumentum ad populum)
individudlni apel, osoceni (argumentum ad hominem), dovolavani se autority
(argumentum ad verecundiam), I1.) chybné argumentace, zalozené na ekvivokaci Ci
amfibolii, dale napt. na chybném sloZeni ¢i rozlozeni (,,Pét jsou dvé a tfi, tudiz pét je sudé i
liché ¢islo®), chybné interpretaci (napf. lez se interpretuje jako ,,pfiméfend pravda®, valka
jako ,humanitarni pomoc* apod.), IIl.) logicky chybné argumentace (non sequitur =
neplyne, napt. z toho, ze francouzska liga je bohatSi nez anglicka, neplyne, ze francouzsti
hra¢i jsou lepsi), IV.) argumentace se zmanipulovatelnou tezi, napt. figura ,strasak*
(strawman) vyuziva zveliCeni dusledkt teze (napt. ,,Kdyz Vam ptidime, budeme muset
pfidat i ostatnim, a pak budeme muset propoustét, a to Vas ohrozi.”“) V.) argumentace s
chybnym argumentem, napi. argumentace kruhem (petitio principii) ¢i sugestivni
dichotomie (,,Bud’ si koupite lednicku, nebo budete vatfit ze zkazenych potravin), VI.)
argumentace s neuplnymi argumenty (uvedou se souhlasnd, tezi podporujici fakta, neuvedou
se fakta nesouhlasnd), VII.) argumentace s presumptivni ¢i komplexni otazkou (Napr.
ucelové slou€eni vice samostatnych otdzek: ,,Mate rdd maso a vzruSuje Vas Cervend?*) a

VIIL.) slabé induktivni argumentace (unahlené zobecnéni) a dalsi. D. dal§i prostitedky jako



definovani nezndmého neznamym, pouziti slov, které ticelové implikuji zcela urcité koncepce
(napt. Cernoch, negr, afroameric¢an), vyjadieni subjektivniho ndzoru ve form¢ tvrzeni, ktera
implikuje pravdivy fakt (napft. ,,Ta pfednaska nebyla dobrd*). E.Narativni klamy: nejcastéji

se pouziva ucelové ,.klouzani“ z jednoho narativniho univerza do jiného. Srv. téz eristika

klamna citace Kontextualni klam, kvaziargumentace. Vytrzenim z kontextu, vypusténim

udajné nepodstatnych casti textu se zméni vyznam a smysl citovaného.

klamny dlraz Kontextualni klam bé&zné pouzivany v reklamé, napi.: ,,ZARUCUJEME
OCHRANU PROTI VSEMU, kromé smrti, zranéni a nemoci*.

klam ,signifikantnosti“ Nejbéznéjsi kontextualni klam. Napf. ,,62 procent 1ékatu, ktefi

"6

kouii, kouii Raspky!* - netika se, kolik 1ékaitd nekoufi ani kolik jich kouii kromé Raspek i

jiné znacky.

koéd Strukturovany soubor znakt. Systém pifevodu jednoho signalniho systému v jiny.

koheze Syntakticko-sémantickd souvislost, provazanost ¢asti textu a konstrukci. Pouto,

spojujici jednotky jazyka a formujici tak text.

kompetence Podle Chomského systém pravidel k produkovani promluv a jejich rozuméni,
pojaty jako znalost a schopnost mluv¢ich. Predem dané znalost (generativni) gramatiky (Srv.
téz gramatika univerzalni) jazyka, na rozdil od jazykového chovani, pii kterém je

kompetence aktuadlné uzivana, tj. na rozdil od performance. Odpovida jazykovému systému.

komponentova analyza Dekompozice lexikalnich polozek do zékladnich vyznamovych

jednotek, tj. sémantickych komponentii.

komunikaéni modely Model - struktura symboli a operacnich pravidel, jez tvoii z
n¢jakého hlediska sadu relevantnich bodi v existujici struktuie ¢i procesu (Deutsch).
Komunikaéni modely slouzi k vizualizaci a analyze problémové situace vzdy z urcitého

hlediska. Popisuji zplisob, jak individua ,,zpracovavaji socidlni realitu, ve které ziji. Maji

funkce: 1) organizacni (uspotfddani, vybér a popis dat), 2) heuristickou (novy pohled na



vztahy mezi prvky), 3) prediktivni, 4) méfeni, klasifikace (Deutsch). A. Komunikacni model
Shannona a Weavera (1949), hledisko = efektivnost procesu: informacni zdroj - nosic¢
(médium)- signal - kandl - Sum - pfijimac - piijaty signal - rekonstrukce pivodniho sdéleni -
cilovy stav. (Nosi¢ rozkladd sdéleni na signaly, jez jdou skrze kandl k pfijimaci), B.
Komunikacni model Harolda D. Lasswella (1948), hledisko = jednosmérné presvédCovani:
kdo mluvi (komunikator) - co fik4 (sd¢leni) - jakych prostiedkt pouziva (médium) - na koho
se obraci (pfijimac) - jakého ucinku dosahuje (Uc¢inek), C. Komunikacni model Romana
Jakobsona, hledisko = rizné funkce komunikace podle dominance jednotlivych prvkii:
horizontaln¢: mluvci (emotivni funkce) - sdéleni (poeticka funkce) - adresat (konativni
funkce); vertikdlné¢ ke sdé€leni: kontext (poznavaci, referencni funkce), kontakt (faticka
funkce), kod (metajazykova funkce), D. Komunikacni model Twaitsiiv, (Jakobsonlv
revidovany model 1994), hledisko = duaslednéjsi oddéleni strukturdlnich komponent
komunikace a jejich funkci : horizontdlné: funkce osloveni, kterd zahrnuje: adresanta
(expresivni f.) - kontakt (fatickou f.) - adresata (konativni f.), vertikalné ke kontaktu: funkce
oznacovani, kterd zahrnuje: obsah (referencni f.) - kdd (metajazykovou f.) - formu (formalni

f.), situaci (kontextualni f.).

komunikativni situace Situace promluvy (dialogu), obsahujici komplex vztaht a funkci a
jednotlivych slozek situace, zvl. mluvciho, recipienta, kontextu, sdéleni, kontaktu a kédu
(Jazyka).Viz komunika¢ni modely, normativni komunikace, dvoji kontextualita,

rozumeéni.

komunikativni spoleéenstvi Spolecenstvi se spole¢nymi principy determinace vyznamu
promluv (avSak mohou byt rozliSené dle typt diskurzi), tj. principy urcujici, jaky mluvni

akt je vykonan v promluvé v daném kontextu. Srv. Zivotni forma.

konotace Za situace, kdy denotace oznacCovala véc (srv. dnes reference), mél vyraz
konotace odkazovat k celé tfidé¢ objektd, resp. k objektim této tiidy podle spliovani
vlastnosti, kvality, charakteru, jiz se tykala signifikace (Mill). Nyni, kdy denotace odkazuje k
celé tfid€, pouziva se vyraz konotace pro sekundarni nekognitivni rysy vyznamu razného

typu, zaloZzené na asociaci a také jako jedna ze slozek sekundarniho sémiotického systému.

konstrukt Teoreticka piedstava, resp. model jevu.



konstrukce Zaikladni pojem TIL. Je explikaci fregeovského smyslu. Jde o Casové a
prostorové nelokalizovanou abstraktni proceduru tj. logickou subsistujici strukturu
intelektudlniho postupu, ktery tikd, jakou cestou Ize z dil¢ich ¢asti sestavit celek. Vychazi z
rozpracovani Churchova lambda kalkulu. Druhy konstrukci jsou: proménné (konstruuji na
zéklad¢ valuace), trivializace (bezprostfedni jednokrokové uchopeni objektu), kompozice
(aplikace funkce), uzavér (konstrukce funkéniho zobrazeni). Chybnym vyjadfenim skladby

casti v celek je ,,mnozina®“, nebot’ ndm netika, jakou cestou je celek slozen.

kontakt V komunikativni situaci jedna z jejich slozek, vymezujici druh styku

komunikativnich partnert (bezprostiedni ¢i zprosttedkovany, na dalku apod.).

kontext Jazykové okoli vyskytu analyzované jednotky, které je pro ni relevantni ze
sledovaného hlediska. Ten aspekt okolnosti aktudlniho uziti jazyka, ktery je relevantni,

zejména pro vyznam.

konvenéni vyznam véty Vyznam, ktery ma véta v ur€itém jazykovém spolecenstvi na
zaklad¢ prifazeni jazykovymi konvencemi tohoto spoleCenstvi. Typ diskurzu pak ovlivituje
zpisob, kterym konvenéni vyznam vét pfispiva k determinaci vyznamu promluvy, v niz je
véta uvedena do komunikace (coz nemusi byt shodné s jejim vyslovenim - mluvci se miize
pteteknout, nebo je recipientem piedpokladano chybné pouziti vyrazii mluvcim, zapti¢inéné

jeho neznalosti apod.).

konverzaéni implikatury Recipient uhaduje vyznam promluvy mluvciho za situace
poruSeni konverzaénich maxim z kontextu, z néjz takto mlze byt implikovan (odvozen)

jiny nez doslovny vyznam promluvy (Grice).

konverzaéni maximy Zasady, jejichz platnost je normativné pfisuzovana komunikativnimu
spoleCenstvi, napt. adekvatni kvantum informace, zdiivodnénost, relevance, jednoznacnost,

piehlednost (Grice)

korespondenéni pravidla (C-pravidla) V dvojvrstevném modelu jazyka védy (Carnap)

spojuji nékteré teoretické terminy s terminy observaéniho slovniku, ostatni teoretické terminy



jsou spojeny s prvnimi pomoci postulatii. Pravidla korespondence, ktera oba jazyky spojuji,

podavaji pouze dil¢i interpretaci pro teoreticky jazyk.

lexikalni Vztahujici se k lexikonu (jazykovému slovniku), lexému a stojici Casto v

protikladu ke gramatice.

lexikalni polozkal/lexém Slovo (,trakai“), nebo viceslovna kombinace (,,padaly trakaie*)

jako abstraktni funkéni jednotka lexikonu (slovniku).

lingvistika Jazykovéda, véda zabyvajici se jazyky a jazykem jako systémem, i uzivanim

(komunikaci, mluvou, promluvami), jeho minulosti a souvislostmi s jinymi disciplinami.

logicka analyza jazyka védy Podle vudc¢i ideje novopozitivismu se méla filosofie stat
logikou védy, resp. logickou analyzou jazyka védy. Méla zejména odhalovat a zpfesnovat
vyznamy (smysly) vyrazl, odhalovat nedorozuméni vyplyvajici z chybného pochopeni
vyznami a slouzit tak jako pomocna metodologickd disciplina redlnym (faktudlnim,
empirickym) véddm a zjednadvat jasny potfddek pifi uplatiovani véd formdlnich. Timto
zpusobem méla byt postupné vybudovana jednotna a sjednocena véda. Zakladem byla logicka
syntax jazyka védy, pozdéji doplnénd logickou sémantikou. Redukovatelnost obsahu
empirickych véd na véty o pozorovatelnych entitich mély zprvu zajistit ,,redukéni véty*
vyjadiujici podminénou souvislost ,,dispozi¢nich (tj. podmineénych) predikati* s
empirickymi predikaty (srv. dispozi¢ni predikaty, redukéni pary). Predikatim jazyka
empirické védy pak podle této koncepce mame rozumét na zakladé 1) ostenzi, 2) definic a 3)
zavadécich fetézcu, obsahujicich definice a redukéni pary. Pozd€ji byl tento model
prepracovan na dvouvrstevny: 1) observacni jazyk védy L, a 2) teoreticky jazyk védy L. Oba
jazyky jsou budovany na tychz zakladech. Korespondenéni pravidla (C-pravidla) spojuji
nckteré teoretické terminy s terminy observacniho slovniku, ostatni teoretické terminy jsou
spojeny s prvnimi pomoci postulati. Pravidla korespondence, ktera oba jazyky spojuji,
podévaji pouze dil¢i interpretaci pro teoreticky jazyk. Metodologickymi otdzkami, které musi
resit kazdy takovyto systém logiky jazyka védy jsou zejména: 1) vztah k empirii (pozorovaci
a protokolarni véty), 2) problém redukce, 3) status teoretickych pojmt, jazykl a systému
(subsistence), 4) vnitini uspofddani systému (logickd syntax a sémantika, hypoteticko-

deduktivni teorie), 5) problém indukce, 6) problém analyti¢nosti a synteticnosti (tFi dogmata



empirismu), 7) problémy verifikace, falsifikace, potvrzeni, pravdivosti, 8) problém

kognitivniho smyslu, demarkace smysluplnosti a dalsi.

logicka syntax (srv. jazyk 1.Fadu) a logickd sémantika Systém pravidel, udavajici jak
skladat a transformovat vyrazy urcitého kalkulu, tvofi logickou syntax. Vyznamovou stranku
formalizuje na zaklad¢ pfifazeni (sémanticka pravidla) logicka sémantika, kterd je pojata
bud’ extenziondlné (je zavisld na volbé interpretace daného jazyka) nebo intenzionalné

(zavisi na vSech moznych interpretacich dan¢ho jazyka).

lokuce Ta stranka mluvniho aktu, ktera se netyka vypovédni sily a vypovédniho efektu
(performancni intence a skute¢ného dopadu), ale intence sdé¢lit néjaky komunikaéni obsah

vypovédi, sdélit propozici a referovat o nécem (Austin).

medium Prostiedek, jimzZ je jazyku dano fyzické vyjadieni, napt. zvukem ¢i napsanim. V

teorii komunikace téz nosic, kanal. Srv. komunikaéni modely.

metainformace Informace o informaci. Komponenta zvécnélé informace, indikujici, Ze jde
o informaci (tzv. rdmcové sd€leni), urcujici jeji charakter a dal§i parametry (napf. zptsob
koédovani - tzv. vnéjsi sdéleni), a nékdy 1 zptistupniujici ¢ast plivodniho kontextu, dilezitou

pro interpretaci tzv. vnitiniho sdéleni, v intencich mluv¢iho.

metajazyk Jazyk, v némz vypovidame o jazyku nebo o jazykovych vyrazech.

mluva (parole) Jazykovy/é projev/y, text/y, promluva/y, jako realizace (manifestace)

jazykového systému. Diive nespravngé ,,fec*.

mluvéi Ten z partnerd, ktery je momentalné v komunikativni situaci aktivni, realizuje

komunikativni (jazykové) chovani s ur¢itou intenci, provadi mluvni akt.

mluvni (fe€ovy, vypovédni) akt Vyznam promluvy (vypovédi), akt komunikace
(mluvené 1 psané), uzivajici jazyk v propoziénim postoji k vyvolani reference, uzivajici
vypovédni silu promluvy a dosahujici vypovédniho efektu (Austin). Srv. normativni teorie

komunikace.



minit Zapojovat sémioticky vztah mluvciho skrze representamen k vyznamu.

model Idealizovana abstrakce reality, ktera reprezentuje jeji relevantni charakteristiky
(model typu token-type, chapeme-li ,,plivodni* realitu v jejim fyzikalnim smyslu). U modelu
type-token jde o jednu ze zhmotnélych realizaci abstraktniho modelu (napt. dievény model
atomu sestavajici z ,.kulicek* na orbitech). Prevazuje-1i reprezentace konkrétnich (nikoliv
abstraktnich) charakteristik, jde o model token-token (napt. pti realizaci divadelni hry). Ve
filosofii jazyka (a logice) jde nejCastéji o model type-type, pii némz je realizaci (resp. dle
Tarského také interpretaci, ¢i modelem) jedna z moznych abstraktnich struktur,

predstavujici variantu reprezentované struktury invariantni (srv. t€Z interpretans).

modelovy recipient (€tenar) Obraz minéni recipienta (napfi. ¢tenaie), ktery modeluje svou
promluvou (naraci) na zaklad¢ vhodné strategie mluvci (autor). Zatimco analyticka filosofie
prirozeného jazyka modeluje interpretaci promluvy s tendenci k respektovani principu
vstiicnosti, filosofie diskurzivity a narace, a neformalni logika analyzuji vice i jazykové
klamy, vcetné narativnich, naptf. ,klouzani“ mezi narativnimi svéty. Srv. téZ dvoji

hermeneutika.

motivovanost Sémantickd zakotvenost, pfedurCenost ¢asti vyznamu jazykového utvaru,
zejména lexému vyznamem komponentil, odvoditelnost celkového vyznamu vyrazu z jeho
slozek, podminénost znéni vyrazu podobnosti z reality (zvukovou, vizudlni apod.). Napf.

»hafan“ od ,,haf™, lexikalizovaného zvuku, ktery pes vydava. Srv. arbitrarnost.

myty jako sekundarni sémioticky systém (Barthes) Formalni schéma: cely saussurovsky
znak, tedy oznacujici+oznacované zacne fungovat jako nové oznacujici. Danou kulturou ¢i
spoleCenstvim (ideologii) vytvarené nové oznacované ma funkci vytvareni a udrzovani mytu,
legitimujiciho preference dominantni ideologie. Mytus je fetézec pojmu (znakil), tvoficich
ptibch (narace), kterym se kultura pokousi vysvétlit ¢i pochopit néjaky aspekt reality. Je to
zpisob uvazovani dané kultury o néfem, zptisob konceptualizace a chapani stavu véci. Napf.
oznacujici: zpodobend kvétina s cervenymi okvétnimi platky a trny na stonku + oznaCované
(denotat): rize = nové oznacujici, jehoZ novym oznaCovanym mize byt ,romance®, ktera

konotativné evokuje napt.: Zena, kiehka, submisivni. ,,Mytus riize* tak mtze slouzit ideologii



patriarchatu. Jiny piiklad: oznacujici: fotografie chlapce tmavé pleti, obleCeného ve
francouzské uniformé + oznacované: konkrétni vojak francouzské armady tmavé pleti = nové
oznacujici pro novou imperialni politiku. Tim, ze v mytech vystupuje ,,piivodni oznaCované*
v ,naturdlni“ podobé, dochézi k ,naturalizaci sekundarniho (ideologického) oznacovani a

ideologie tak zastira své ,,hlubinné* ticelové pusobeni (Barthes).

narace Vypravéni, piibéh. Ve filosofii diskurzivity: jednotka diskursu, percipovand jako
diskurzivni objekt (percipient hledd ,,smysl®), vytvofena tak, Ze jsou v ni ztélesnény myty
dané kultury (ideologie) prostiednictvim narativnich (literarnich) struktur. Synchronni (napf.
poznatkové) struktury jsou pii jejich sdileni (pfedavani dalSim osobam) rovnéz prevadény v
diachronni narace (didaktické hledisko). Formu narace ma vétSinou i1 postulované tvrzeni s
ospravedliujicimi (legitimizujicimi) argumenty. Pii diskurzivni (narativni) analyze lze
postupovat riznymi zpusoby, napt. sémioticky ¢i sémiologicky (hledanim sekundarnich a
dalSich n-narnich sémiozi - viz sekundarni sémiotické systémy), strukturaln¢ (strukturalni
analyzy rtiznych typi, napf. podle Greimase, podle Barthese aj.), literdrné kriticky (riznymi
pristupy), lingvisticky apod. Naratologie vypracovava teoretick¢é modely naraci. Tvrzeni o
ztrat¢ davéry k ,,velkym naracim®™ z4padni kultury (napt. o trvalém pokroku) odstartovalo

vlnu tzv. postmoderni filosofie (Lyotard).

narativni univerza (svéty) Kazda narace vytvari svymi ontologickymi zavazky jedno ¢i
vice narativnich univerz. Napft. jiné pfislusi vypravéci piibéhu, jiné jeho postavam a jiné
tomu, co si kterd postava v ten ktery okamzik pfibéhu mysli a v co véii (napt. svét vypravece
pohadky, svét Karkulky, vlka, myslivce a babicky, ale jesté jiny je svét KarkulCiny mysli pfi
setkani s vlkem, ktery je zde pro ni babickou). Vhodnou narativni strategii lze ,.klouzat* z
jednoho svéta do jiného tak, ze percipient mize podlehnout klamu (napt. Eco ukazuje, ze
Plinius st. se zapsal do historie jako hrdina na zdklad¢ vypravéni Plinia ml., ktery vhodnou
strategii formuje modelového c¢tenafe uvadénim faktt, ktera Plinius st. v okamzicich

rozhodovéni a jednani neznal, coz jej demaskuje naopak jako postavu zapornou).

negentropie Negativni entropie, charakteristika spojovana s informaci v pojetich,
zalozenych na usporddanosti (viz syntakticka informace). ZvySovani negentropie je

podstatou vSeho zivého. Organismus se zivi ,,pofadkem* ze svého okoli (Schrodinger).



neurcitost prekladu Picklad nikdy neni zcela urCen evidenci, ziskanou pozorovanim
chovani rodilych mluv¢ich a vnéjsich okolnosti. (Quine) Srv. radikalni preklad, radikalni

interpretace.

nominalizace Jedna z forem ideologizace jazyka (srv. jazykova moc), vyjadieni riiznych
skuteCnosti (predikatl) podstatnymi jmény, vyvolani dojmu jejich pojmové obsaznosti a
jejich pouzivani jako subjekti bez vazby na pivodni subjekty, jichz byly predikatem. Napf.

namisto: ,,my budeme val¢it* se pouzije ,,valka zasahla i nas®.

non sequitur, ,neplyne” Logicky chybna argumentace. (,,Kdyz Praha pfezila tisiciletou

vodu, stoletd voda ji uz v z&dném ptipadé nemiize ohrozit!*) Viz klam.

normativita M4 dvoji stranku: a) zavaznost - okolnost ovlivijici jazykové chovani
mluvciho, ale i interpretaci vyznamu recipientem (spoleCenska pravidla, tabu, zékazy), b)
navozovani zavazkd - napf. pouziti vyrazu v uritém vyznamu zavazuje mluvéiho k
odpovédnosti za takové pouziti. U vyznamu promluvy se pocita s obojim. Podle Brandoma
jsme diskurzivni bytosti, hrajici hru na spravnost, na normativitu. Kazdym vytéenym slovem
¢1 vyrokem vytvafime normu pro jeho dal§i uziti s timtéz vyznamem, v témze smyslu.
Pfebirame tim zavazek normativniho odivodnéni vyiceného v prostoru inferencné
vyjadienych divodu, jez tvofi nase znalosti (obsahy mysle - Peirceho fanerony) a zaroven
delegujeme pravomoc pouziti vyf¢ené¢ho v tomto smyslu a zpfistupiiujeme vyicené explikaci

a vefejné kritice.

normativni komunikace, Habermasova teorie komunikativniho jednani Predpoklada
uplatiiovéani principu vstFicnosti, uplatiiovani sdileného typu racionality, nebo alespon snahu
o konsensus v komunikativni situaci. Kazdy mluvni akt ma dimenzi komunikativni,
konstitutivni, reprezentativni a regulativni. Odpovidaji-li srozumitelnosti, vérnému zobrazent,
davéryhodnosti a moralni spravnosti, jsou ,,rozumné“. NaruSenou komunikaci lze uchopit
,hlubinnou hermeneutikou®, zalozenou na psychoanalyze (srv. téZ dvoji hermeneutika).
Moznost rozuméni ,,v cizim prostfedi* vSak neni ddna ani tak ,,rozumnosti®, ktera mtze byt
socialn¢ odlisnd, ale uplatnénim principu solidarity a respektovanim individuality.
Komunikativni jedndni je ,.kooperativnim ozfejmujicim procesem®. Komunikativni akty jsou

prostiedkem uplatiovani rtznych typt ,narokd platnosti“. Jim je tfeba ,,porozumét®,



»dorozumét“ se na nich (sjednotit se na jejich platnosti) a ,,srozumét“ se s nimi

(intersubjektivné tyto naroky platnosti uznat).

novore¢ (newspeak) Vyraz z Orwellova romanu ,,1984“. Normativni jazyk vytvofeny
pro ideologické ucely (srv. klam, nominalizace, jazykova moc, eufénie). Cilem je nahradit
ptvodni vyrazy novymi, zdanlivé pfesnéjSimi tak, aby nabyly novych, ideologicky
pozadovanych vyznami. Odstranénim plvodnich vyraz pak nebude mozno vibec myslit

ideologicky nevhodné myslenky.

objekt sémioze, objekt jako nalezitost znaku (dle Peirce:) Bezprostiedni objekt - objekt
tak, jak ho znak samotny reprezentuje (tj.analog. designatu, fregeovského smyslu), tj. objekt
v ur¢itém ohledu, aspektu, tloze, k némuz se vztahuje sémioze. Dynamicky objekt -
uplatitujici se objekt, ne vSak nutné bezprostiedné ptitomny (tj.analog. fregeovského
vyznamu, ev. denotatu). Téz ,predloha* objektu v urCitém ohledu, aspektu, uloze.
Bezprostiedni objekt se interpretaci, tj. modifikaci, vyjddfenim novym representaminem a
soucasnou zpétnou identifikaci s modifikovanym bezprosttednim objektem proméiuje na

dynamické interpretans.

objekt jako denotat v intenzionalismu: vyraz bud’ nedenotuje Zadny objekt, nebo
denotuje ,,neempiricky objekt” tj. extenzi, nebo ,.epiricky objekt™, tj. intenzi, nebo objekt
vyssiho fadu (v TIL: funkce s konstrukcemi=pojmy coby argumenty nebo hodnotami).
Vyraz sice denotuje objekt (fregeovsky vyznam), avSak nasledujici cestou: vyraz vyjadiuje
pojem (fregeovsky smysl - je generovan konstrukcemi), a ten identifikuje bud’ jiny pojem,

nebo objekt (Materna).

objektivace Lidské mysleni a konani se projevuje v (zamyslenych i nezamyslenych)
produktech, objektivacich (Berger, Luckmann). Objektivace vystupuji jako indexy
subjektivnich procesi. Ze strany recipienta mohou byt veSkeré figury (viz figurace)
sémiotizaci chapany jako objektivace (tedy nejen Cinnosti lidi, ale i pfirodnich procest).
Objektivace jsou vyuZivany instrumentalné (jako nastroje dal$i Cinnosti) a znakové (zprvu
indexicky, poté ikonicky a symbolicky). Signifikace (oznaceni) (a tedy 1 jazyk) jsou
zvlastnimi ptipady objektivace, zamyslené znakové. Chapani sémiotizovanych figur

percipientem jako objektivaci vytvaii prvni aroveil znaceni, ,,protoznaky*.



ohniskovy kategorikal Od pozorovacich vét a pozorovacich kondicionali pfechazime k
pozorovacimu kategorikalu a k ohniskovému kategorikalu, jehoz funkci je reifikace
(zvécnéni). Nap. od pozorovacich vét ,,Hle havran!* a ,,hle cerny* ptejdeme k reifikaci ,,Cerny

havran® (Quine).

ontologicka relativita Nema smysl se ptat, co existuje ,,absolutn¢”, ontologie je vzdy
relativni vzhledem k dané teorii (jazykové vyjadiené) jako souhrn jejich ontologickych
zavazku (srv. posit). Kazda teorie se opird o dalsi teorie, a vSechny jsou interpretovatelné
riznymi zpUsoby, tzn. Ze existuje pluralita téchto interpretaci - ontologii. Mezi nimi vybirame
na zaklad¢ pragmatickych kriterii. Od jedné teorie k jiné mizeme dale pfechazet riznym
zpusobem (neurcitost prekladu - relativita pfechodu), z toho vyplyva i relativita referenci a
relativita ,,parcelace® svéta. K objektivité jsme ,tazeni” uplatiovanim systému vetejné

uplatnovanych pravidel (Quine).

ontologicky zavazek teorie znamena, Ze teorie je zavazana k t€m a jenom tém entitam, ke
kterym musi byt vazany proménné této teorie, schopné odkazovat k entitam tak, aby tvrzeni
¢inéna touto teorii byla pravdiva. Souhrn vSech entit logicky nutné pifedpokladanych teorii
(tedy souhrn vsech ontologickych zavazkl teorie) tvoii ,,ontologii“ této teorie (Quine). Za
»ontologii“ teorie ¢i obecné vzato jakékoliv mnoziny vyrokil, jez mame za pravdivou, lze v

tomto smyslu povazovat jeji interpretaci, resp. model teorie. Srv. ontologicka relativita.

ontologie prvniho a druhého stupné V nékterych koncepcich extenzionalni logické
sémantiky se ontologii prvniho stupné mysli: véci, vlastnosti, vztahy a fakta, jejichz korelaty
»objektivne* existuji, zatimco ontologii druhého stupné jsou produkty teoretické ¢innosti:
individua, tfidy, relace, pravdivostni hodnoty (které ,,subsistuji) (Berka). Srv.subsistence a

existence.

ostenze Sémioticky vztah zaloZzeny na ptedvedeni, resp. piimém fyzickém ukazani na

mimojazykovy referent. Srv. pozorovaci a protokolarni véty.

paradigmaticky Tykajici se ,,vertikalnich® vztahi ekvivalence ve formalnim lingvistickém

schématu struktury. Paradigmatické vyrazy se mohou vzijemné nahrazovat, aniz dochazi ke



zméné struktury, a proto mohou byt uvazovany jako ruzni ¢lenové téze (paradigmaticke)

ttidy. Srv. syntagmaticky.

paradoxy, antinomie Uvahy, vedouci ke sporu. Napt. a) Grellingiiv paradox: adjektivum
,heterologicky® ma vlastnost, kterou samo vyjadiuje, tj. je autologické, pak ovSem neni
heterologické, nema vlastnost, kterou vyjadiuje, a tedy je heterologické. b) lhare: Krétan
pravi: vSichni Krét'ani jsou lhafi. ¢) Russelltiv paradox: mnoZzina v§ech normalnich mnozin (tj.
téch, které nejsou prvkem sebe sama) je normalni pravé tehdy, kdyZ neni normalni. Tzv.
sémantické paradoxy (napi. a,b) lze odstranit rozliSenim objektového jazyka a metajazyka.
Tzv. logické paradoxy (napi.c) lze odstranit rozliSovanim hierarchie typl (viz teorie typi).
Paradoxy jsou vzdy patrné v synchronni roving. Tykaji-li se diachronnich realnych pochodt

(napf. rozuméni, viz t¢Z hermeneutika), fesi se iteraci (napf. hermeneuticky kruh).

paralingvistika Zabyva se vyznamuplnymi vyrazy, které jsou soucasti komunikace, nikoliv
vSak soucasti jazyka v uz§im smyslu, napt. gesta, grimasy, ton hlasu atd. Tvof1i ,,okoli* jazyka

pii jeho aktualnim pouziti.

parole (mluva) Saussurtiv termin pro aktualni jazykové chovani individualnich uzivatel

jazyka, na rozdil od abstraktniho jazykového systému (langue), viz téZ performance.

petitio principii Argumentace kruhem. (,,Mojzi$ mél bozské vnuknuti, nebot’ to fika Bible.

Bible je hodnovérna, nebot’ ji psal Mojzis, inspirovany Bohem.*) Viz klam.

percepce Aktivné chapané vnimani, na rozdil od pasivnéji zbarveného pojmu recepce -

piijimani.

percipient, vnimatel Percipientem je v komunikativni situaci kazdy, kdo aktivné¢ vnima
obsahy (vyznamy) a okolnosti komunikativni situace. Vedle mluvc¢iho je to predevSim

konzument, posluchac, ¢tenafr, divak, neboli recipient.

performance Chomského termin pro aktualni jazykové chovani, na rozdil od podminujici

znalosti v pozadi, kompetence, viz t¢Z parole.



perlokuce (perlokuéni akt) Ta stranka mluvniho aktu, ktera se tyka dopadu vypovédi na
piijemce (recipienta). Napt. vypovéd muze v ptipad¢ slibu svou vypovédni silou vyvolat

vypovédni, perlokucni efekt presvédceni, uvedeni v omyl, uklidnéni apod. (Austin).

podminky naplnéni mluvniho aktu Podminky vymezené propozi¢nim obsahem
promluvy, jejichz splnéni zaklada soulad propozi¢niho obsahu promluvy a reality, tj. napf.

pravdivost tvrzeni, splnéni slibu, vykonani rozkazu, naplnéni obavy apod.

pochopeni Na rozdil od porozuméni ¢i rozuméni, na nichz se ucastni rozum, jde o
psychologickou charakteristiku percepce, pii niz se uplatni vhled, ,,aha“ efekt. Pochopit 1ze
napft. i tacitni znalosti (napf. jak se udrzet pfi jizdé na kole), aniz by byly explikovany, tedy
jen na zéklad€ ostenze, napodobeni a psychomotorickych slozek inteligence. VétSinou vSak
pochopeni spolupiisobi s rozuménim, tak, jak se rozum ucastni pii responzich spolu s

ostatnimi slozkami inteligence.

pojem Ve filosofii jazyka nebyl dlouho tento termin exponovan, pro jeho spjatost jednak s
psychologickym pojetim a jednak s tradi¢ni (piedfregeovskou) logikou. Ve fregeovské logice
jej nahradil fregeovsky smysl, ktery vSak pozdéji v souvislosti s rozvojem logické sémantiky
od extenzionalni smérem k intenzionalni rovnéz ustoupil do pozadi. Psychologismus se vSak
dale uplatituje v lingvistice (zde pojem odpovida individudlnimu vyznamu, tj. tomu, co si
»predstavime® v mysli pod urcitym vyrazem). Také Husserl vypracoval pojeti vyznamu jako
vyrazu predchazejici entit¢ ve védomi individua, kterd je vSak ,tim spole¢nym*
(interindividudlnim), k ¢emu se vztahuji intencionalni akty. Do filosofie jazyka i moderni
logické sémantiky se ,,pojem* vraci az v TIL v podobé formalizace pfedchozim vyvojem
logické sémantiky ,,vytésnéného* fregeovského smyslu, ktery je vSak nyni v TIL novym
zpusobem uchopen v logické struktufe prostfednictvim pojmu ,,konstrukce®. V tomto pojeti
je ,,pojem* objektivni entitou (tedy stejné jako Husserlliv vyznam piedchazi vyjadreni), ma
svou extenzi a intenzi (jinou nez je extenze a intenze vyrazu) a vyznamem je jeho piifazeni k

vyrazu, které se ovSem v pribéhu toho, jak tyto objektivni pojmy objevujeme, méni.

porozuméni Je cilem filosofického zkoumani, které se ma zaméftit na explikaci pojmu.
Predmétem porozuméni v komunikativni situaci jsme my, diskurzivni bytosti, tviirci a

pfijemci divodi, hledac¢i a mluvei pravdy (Brandom). Od ,,porozuméni® narokiim platnosti,



kter¢ svym komunikativnim jednanim uplatiujeme a oziejmujeme, mame piejit k
»dorozuméni“ se na nich (sjednoceni se na jejich platnosti) a k ,,srozuméni® se s nimi
(intersubjektivné tyto naroky platnosti uznat) (Habermas) Viz normativni komunikace.

Srv. téZ hermeneutika, rozuméni.

posit To, co klade teorie ontologicky jako sviij piedmét (objekt). Napt. ,,foton* je positem

kvantové teorie svétla (Quine). Srv. ontologicka relativita, ontologické zavazky.

poznatky Intersubjektivné sdilené védomosti, neboli explicitni znalosti, jazykové (resp.

znakové) vyjadiené a zvécnélé.

pozorovaci a protokolarni véty, Konstatuji obsahy bezprostiedni smyslové zkusenosti. U
novopozitivisti mély byt nepochybnym prvotnim zakladem, z néhoz ma byt odvozeno
indukci a dedukei veskeré dalsi poznani. Avsak jiz Schlick ukézal, Ze nepochybné mohou byt
jen pro ptimého pozorovatele, zatimco kazdy dalSi pozorovatel je jiz musi chapat jako
neovéiené hypotézy. Ve filosofii védy byly proto postupné nahrazeny vétami zakladnimi,
bazovymi, poté standardné interpretovanymi axiomy ¢i postulaty. Nejsou jiz nepochybnym
prvotnim zékladem, jsou stanoveny konvenci. Ovéfuji se spolené s celou teorii na zékladé
empiricky testovatelnych dusledki. V Popperové podéani slouzi tzv. bazové véty, majici
formu singularnich existen¢nich vét, k wurCeni falzifikovatelnosti teorie. Teorie je
falzifikovatelnd tehdy, kdyz negace bazovych vét, jez odporuje teorii, je z této teorie

odvoditelna.

pozorovaci kategorikal Na zaklad¢ vyhodnoceni pozorovacich vét typu: ,,Nejdiive toto,
pak tamto* dochazime podle Quinea k zdkladni prvotni formé soudu typu: ,,Kdykoliv toto,
pak tamto.”“ Tim pfechazime od vét ,pfilezitostnych® k vétam ,trvalym®. Srv. ohniskovy

kategorikal.

pragmaticka pravidla udavaji podminky, za kterych je znakové vehikulum pro interprety

vubec znakem.

pragmatika Studuje, co lidé mini uzitim jazykovych prostiedkii a jak jim skutecné

rozuméji, kdyz je pouzivaji v bézném kontextu socidlniho zivota. Pivodné sémioticka



disciplina, studujici biotické aspekty sémioze, tj. vSechny psychologické, biologické a
sociologické procesy a jevy pti fungovani znaki, tedy vztahy znaki a uzivatelti a ptisobeni
znakl na uZzivatele; téz Cast lingvistiky studujici jazyk z hlediska uzu, tj. jeho hranic, funkci a
zpusobl a ucinkll na uzivatele, zvl. se zfetelem ke kontextu, situaci, a dal§im znalostem o

vngjSim svété. Srv. sémantika.

pravidla jazykového chovani 1) vstupni pfechody - jazykova aktivita jako pravidelna
reakce na vjemové situce (responze), 2) vnitrojazykové kroky - tendence k vyskytu
konceptudlnich epizod ve tvaru platnych odvozeni, 3) vystupni pfechody jazyka - prakticka
reakce na jazykové konceptudlni epizody (napif. ,ted” zvednu ruku!*) (Sellars). Srv.

interpretans.

predikace Prisuzovani. Syntakticko-sémanticky vztah, spojujici predikat se subjektem
(entitou), pripisujici subjektu néjakou Cinnost, vztah ¢i vlastnost, vyjadienou predikatem

(ptisudkem).

predikce Pochod opa¢ny k explanaci. Metodologicky postup, pii kterém na zakladé
znamych skute¢nosti a zndmych védeckych zakont zdivodnujeme tvrzeni o udalosti, o niz
nemame piimou evidenci. Prostfednictvim zjistovani souladu piimé (nebo nepiimé) evidence
a predikci jako disledkl testovanych zakonitosti, jez bereme v uvahu, ovéfujeme tyto

zakonitosti.

presumptivni €¢i komplexni otazka Klamava argumentace. Otazka, ktera ma smysl jen
tehdy, kdy uz predpoklada jako pravdivé to, co se ma teprve vyargumentovat. Napt.: ,,Koufite
jen svate¢né nebo pravidelné?* pouzitd k usvédceni, Ze koufite. Obvykle spojuje do jednoho

komplexu vice samostatnych otazek.

presupozice V logice: propozice p presuponuje propozici g tehdy a jen tehdy, kdyz
pravdivost ¢ je nutnou podminkou toho, aby p méla viibec n¢jakou pravdivostni hodnotu. V
komunikativni situaci: je propozice uvadéna do komunikace pragmatickou presupozici. V
promluvé se presuponuje, ze p, tehdy a jen tehdy, kdyZ v ni mluvéi manifestuje presvédcent,

Ze p, a presvédceni, ze adresat veéri, ze p, nebo je ptipraven bezproblémové ptijmout, Ze p.



princip netotoznosti Jedna z doktrin ,,general sémantics* (srv. princip nedplnosti,
princip sebeodraZeni) Vse plyne, vSe je unikatni, nikdy nic s ni¢im nemiize byt totozné. Jak
se pak dorozumivat, kdyz slova maji své vyznamy zalozené na totoznosti? Mame se zfici
slovesa ,,byt* a aristotelské subjekt-predikatové formy, na ném zalozené. Misto toho méame
napf. rozvijet pravdépodobnostni a vicehodnotova vyjadieni. Musime co nejvice diferencovat,
abychom zpfesnili své vyjadfovani (napf. ,,rohlik XY v 7 hod. 14.5.2001 ...“ neni totozny s
(podle bézného uzu) ,timtéz* ,rohlikem XY v 7 hod, 01 min, dne 14.5. 2001... Srv.

pozorovaci a protokolarni véty.

princip neuplnosti Jedna z doktrin ,general sémantics (srv. princip netotoZnosti,
princip sebeodrazeni). ,,Uzemi je vzdy vic nez mapa“. Slova, jejich vyznamy, propozice, ve
kterych jsou slova pouZzivéana - to vSe nikdy nestaci ke ,,zmapovani‘“ tplné skutecnosti. Nikdy
nas proto neptekvapi zcela jiny, novy popis ,,t¢hoz*“. M¢li bychom hledat takova nova slovni

vyjadient, kterd odstrani nedorozuméni.

princip sebeodrazeni Jedna z doktrin ,,general sémantics® (srv. princip netotoZnosti,
princip neuplnosti). ,,Mapuje-li mapa Gzemi, pak musi zahrnout i sebe samu, mapu na tomto
uzemi“. Z toho vyplyva nutnost hierarchiec metajazyki, pouzivani ,stupiiovité abstrakce™

(,strukturalniho diferencialu®) apod. Jinak dochézi k logickym paradoxim. srv. teorie

typu.

princip vstricnosti Reguluje interpretaci promluvy. Podle n¢j mame vzdy volit takovou
interpretaci, kterd umoziuje vylozit chovani mluvciho jako racionalni ¢i pfipsat mluvéimu

maximum pravdivych presvédceni (Quine). Srv. téz klam.

promluva, (utterance) Hlavni komponenta piipadu jazykového chovani (v feci nebo psani),
tj. ptipadu parole nebo performance, jejimz obsahem je vypovéd. Mize byt uvazovana bud’
jako mluvni akt, ktery je jejim vyznamem, nebo jako fyzikalni projev media, nebo jako

modus jeho uziti.

propozice, propozi¢ni obsah To, o ¢em se pojednava ve vypovédi. Obsah vypovédi,
pojednani o vécech v kontextu, bez ohledu na vypovédni silu a vypovédni efekt. To, z

mluvniho aktu (vyznamu promluvy), co se tyka reference a realizuje se jako lokuce. Ta



stranka vyznamu promluvy, kterd vymezuje podminky jejiho naplnéni. Kdyz nékomu
pfipisujeme néjaky propozicni postoj, propozici obvykle specifikujeme ve vedlejsi vété
obsahové, napt: Jan tvrdi, ze snézi, Jan ma obavu, Ze bude snézit atp. Pravdivou ¢ini
propozici fakt. Propozice v tomto vztahu vystupuje jako pravdénec, fakt jako pravditel

(Kolar). Srv. téZ externalisticka a internalisticka konstrukce propozice.

propoziéni postoj Postoj s propozi¢nim obsahem, piesvédceni napt. Ze snézi, pfani, aby

sn¢zilo, obava ze snézeni apod.

prostiredky rozuméni Jazykové vytvory (artefakty) vystupuji v komunikativni situaci
jako prostiedky, skrze néz se snaZi recipient rozumét danostem (tokens) v kontextu danosti
(tokens). Prostfedky rozuméni tak vytvareji dalsi kontext, kontext rozuméni (viz dvoji
kontextualita, znalost). Jsou jimi riznymi zplsoby organizované ideje a pojmy ve formé
vyrazii a jejich vyznami, castecné zahrnujici, ale vzdy odkazujici k riznym konceptim,

koncepcim, diskurziim a textim. Viz hermeneutika.

radikalni interpretace Vzhledem k neurcitosti prekladu je nutné systematicky
rekonstruovat nezndmy jazyk tak, aby nam umoznil interpretaci promluv. Predpoklada to
vhodné strategie interpretace vyznamiu. Totéz vSak plati pro dorozumivéani vlastnim
jazykem (Davidson). Recipient rozumi vyznamim promluvy (a tedy i jednotlivym
vyznamim vyrazii v ni pouzitym) v Kkontextu mluvniho aktu na zakladé¢ vzdy unikétni
interpretace (rekonstrukce vyznami). Filosof je pak schopen tento akt rozuméni pojmove
(schematicky) uchopit, tj. prevést ,,knowing how* recipienta na ,.knowing that* reflektujiciho
a analyzujiciho badatele (filosofa) (srv. dveji hermeneutika). Kazdé4 interpretace se musi
vypotadat s celkem vyznamu a presvédceni (schématu, ramcee), nebot’ neexistuje nic, co by
nam dovolilo jednozna¢né rozhodnout, zda interpretace selhava z diivodu jiného presvédceni
(pojmového schématu, ramce) nebo z divodu jiného vyznamu. Rozhrani mezi nimi je proto

pragmatické (Davidson). Srv. tfi dogmata empirismu.

radikalni preklad Tvorba ,,ptekladové prirucky®, ktera by umoznovala pieklad vSech vét
objektového jazyka do jazyka ptekladatele. Evidencni baze radikalniho piekladu je vzdy
slucitelna s rznymi neekvivalentnimi pfekladovymi ptiruckami, tzn. Ze existuje neurcitost

prekladu. (Quine)



ramec Mentalni nebo postulovany plan urcité oblasti znalosti ¢i zkuSenosti, slozeny z ¢asti,
néjakym zpusobem patficich k sob€, vyuzivany napt. pfi sémantickém popisu. Ramec
ptislusejici diskurzu ¢i diskurzivnimu Zanru (typu) - diskurzivni ramec. Také kazdy
logicky systém jazyka zavadi urCity zplsob vyjadfovani, ramec (framework) (Carnap).
Otazky po existenci urcitych entit v rdmci tohoto systému jsou otdzkami ,,internimi“ a jsou
resitelné logickymi prostiedky (v logickém systému), nebo empirickymi metodami (ve
faktovém systému), otazky tykajici se existence sytému entit jako celku jsou ,,externi* a miize
se jimi zabyvat filosofie (metafyzika). Odtud vedly uvahy k holismu (Quine) a k ivaham o
tirech dogmatech empirismu (rdmec a vyznamy tvoii ,,spojené nadoby* - Davidson).
»Vezeni®“ vlastniho ramce lze prolomit v diskusi (Popper - mytus ramce, Habermas -
normativni komunikace). Nepodafi-li se je prolomit a ustanovit spole¢ny ramec, dochéazi k
rozepii (Lyotard). V husserlovské fenomenologické tradici nalezneme namisto terminu
~ramec* vyraz ,eidetickd soustava®, tj. soustava sestavajici z ,,eidé* pfedmétt a vztahii mezi
nimi, dale z pravidel a zdkond. Je ,transcendentalni strukturou®, minimalnim ,kulturnim
universale®. ,,Mosty* mezi témito soustavami tvofi piekladové ptirucky, empatie ¢i ,,eidetické
uceni jako verbalné neartikulovand forma szivani se s cizi eidetickou soustavou (,,vnitini*

*vree

pristup) a ,,vn&jsi““ behavioralni popis (Rettova). Srv. dvoji hermeneutika.

recipient, pfijimatel Ten, kdo v komunikativni situaci aktualné nefiguruje jako mluv¢i, ten

komu je uré¢eno sdéleni mluvciho, ke komu sméfuje mluvni akt.

fe€, langage (resp. language) Obecna schopnost jazyka umoznujici jeho realizaci v
mluvé (promluvach). Ve starsi literatuie byl vyraz uzivan jako synonymum mluvy. Reg je

hermeneutickou dimenzi, v niz se ukazuje byti. Byti, kterému lze rozumét, je fe€. (Gadamer)

feCova (jazykova) hra Vyznamy vyrazi jsou spjaty se zpiasoby jejich pouzivani v
kontextu komunikativni situace dan¢ fecové hry, tj. v kontextu rtiznych (praktickych)
zpusobu dané Zivotni formy komunikativniho spolefenstvi (Wittgenstein). Riznymi
feCovymi hrami jsou napf.: rozkazovat a podle rozkazu jednat, popisovat néco podle vzhledu
nebo podle méfeni, vymyslet ptibéhy a Cist je, udélat ¢i vypraveét vtip, prekladat z jedné teci
do druhé, prosit, dékovat, proklinat, zdravit, modlit se atd. Srv. téz diskurzivni Zanr, dvoji

hermeneutika.



redukéni pary V logické analyze jazyka védy (Carnap) je tvofi: 1) redukéni véty,
vyjadiujici podminénou souvislost mezi dispozi¢nimi predikaty a empirickymi predikaty,
spolu s 2) vétami vyjadfujicimi souvislost negace tychz dispozi¢nich predikati a jinych
empirickych predikati. Reduk¢ni pary jsou metodologickym prosttedkem, umoznujicim spolu
s definicemi budovat fetézce vét, jejichz prostfednictvim pak mame rozumét predikatim

jazyka empirické védy. Srv. korespondencni pravidla.

reference Uziti jazyka k vyjadieni propozice, tj. pojednani o vécech v kontextu.

referent. OznaCovany objekt. Vyraz referent se Casto vyhrazuje pro oznaceni jednoho
»skuteéného* objektu, k némuz vsak referuje teprve pouziti celé propozice, zatimco denotat
se vztahuje obecné k celé tfid¢ objektil, jiz denotuje samostatny vyraz (napf. vyraz ,,pes
denotuje tfidu psa, ale jeho propozi¢ni pouziti referuje ke konkrétnimu psovi, napf. ,,to je nas

pes) Srv. denotat, designat, fregeovsky vyznam a smysl.

reflexivni modus percepce V bezreflexivnim modu si ptimo uvédomujeme a zazivame
vyznamy znaki, vyrazii, objektivaci. V reflexivnim modu dochdzi ke ztrat¢ jejich
transparence (pruhlednosti smérem k vyznamtiim), k distanci od nich, vynofuje se otdzka po
jejich vyznamu (v ptipad¢, kdy predpokladame vyznam, ale nezname ho) a smyslu (vime-li,
ze je nelze jednoznaéné denotovat ¢i designovat jako znaky s jasné pfifazenym vyznamem).
Distance umoziiuje tvorbu reflexivniho objektu (estetického, diskurzivniho,

symbolického), po jehoz smyslu se ptame a jehoz smysl spolukonstituujeme.

reflexivni objekt Objekt, ktery vytvaiime v reflexi riznych percipovanych entit na zakladé
distance, ktera ndm umozni polozit otdzku po jejich smyslu. Mize byt napt. esteticky (smysl
spatfujeme v estetickém zazitku, napt. krdsna, soumérnosti, zhnuseni atd.), diskurzivni
(smysl diskurzu je vétSinou didn hermeneutickou interpretaci) ¢i symbolicky (smysl
odkazuje k riznym symbolickym kontextiim kulturnim, interkulturnim - archetypalnim,

filosofickym, napt. riizné vyklady smyslu zivota, historie, byti apod.).

rekonstrukce vyznamu Recipientova tvorba hypotetické podoby vyznamu

produkovaného mluvéim ¢i percipovanou situaci, pfi niz se uplatiiuji jako soucést percepce



nebo v néavaznosti na ni, vedle recepce, rizné komponenty situace a kontextu, obsahy
ruznych sémantickych ramci, konvence, socialni apercepce, princip vstficnosti, strategie
interpretace vyznami, rekonstrukce jazykového systému mluvciho, jeho intence, apod. Srv.

interpretace, interpretans.

representamen, vehikulum Jeden z triadickych komponent znaku u Peirce (dalsi viz
objekt, interpretans). Ta Cast znaku, ktera reprezentuje objekt pro néjaké interpretans.
,»Vlastni* znak/symbol, bud’ v podob¢ abstraktni (typ) ¢i jako konkrétni realizace, varianta,

(token).

responze bezprostiedni Dopad rekonstrukce vyzmami a konstituce smyslu na ,,nitro*
recipienta béhem komunikace ¢i recepce. Dochéazi pfi ni k pfestrukturovani znalostnich,
hodnotovych i emoc¢nich osobnostnich struktur. Srv. vyznam pragmaticky, interpretans,

znalost, totalni odezva (responze).

rozepie a pre Pii rozepti jde o nemoznost dosahnout konsensu vzhledem k tomu, Ze
ucastnici diskuse setrvavaji v odliSnych pojmovych (diskurzivnich) ramcich (Lyotard)
(disensus). Pfi sdileni spole¢ného diskurzivniho ramce jde o pfi, kterd je v ramci sdilenych

pravidel fesitelnd a vede ke konsensu.

rozumeéni Vysledna percepce mluvy po celkové rekonstrukci vyznamu, zaloZzend na
interpretaci. Jeji soucasti mize byt identifikace jednotek, analyza struktury, odstranéni
viceznacnosti apod. Filosofie diskurzivity a narativity vSak zdaraziuje, ze zdkladem rozuméni
je narativni struktura. Tak napfiklad i zvuk hodin tvofi narativ s osnovou: ,tik* (zacatek
narace), ,,tak (konec narace). Rozuméni riznym danostem (tokens) podléha uplatiiovani
dvoji kontextuality. Jednak jde o kontext dany situaci, textem, ramcem, diskurzivnim
svétem (resp. svétem diskurzivné chapanym) - tedy o kontext, ktery recipient piijima jako
komplex danosti (tokens), a jednak jde o kontext prostifedki rozuméni (znalosti). Z hlediska
hermeneutiky je rozuméni vykonem ¢i zptsobem byti (Heidegger), vykonem dialogu, jimz
jsme (Gadamer). Rozezndvame predbézné rozuméni (pfedrozuméni), a nasledné, apofantické

(vypovédni, explikované) rozuméni. Srv. téZ interpretans, dvoji hermeneutika.



sdéleni Obsah rizné rozsahlé a slozité promluvy (textu), ptedavany jako informace pti
komunikaci partnerovi, nebo k tomu ucelu uréeny (tj. deponovany jako zvécnéld informace v

médiu).

sekundarni sémiotické systémy 1) Hierarchicky: metajazyk vici objektovému jazyku.
2) Hlubinny: myty (Barthes) jako hlubinné sémiologicky metajazyk, v némz se cely znak
(signifikant spolu se signifikatem) stiva novym signifikantem, jemuz pfislusi dalsi
signifikat. Uplatiiuje se sémioze ad infinitum, ovSem rozvinutd nikoliv do ,sife*, ale do
,hloubky®“. 3) Konotativni: setka-li se znak s pocity a emocemi uzivatelti, vybavi se jim
sekundarni sémiotickd konotace, vytvafena danou kulturou (ideologii), preferovanymi
hodnotami a diskurzy. Napft.: pes - vérny pritel ¢lovéka. Socidlni skupina (ptipadné celéd
kultura) nebo autor dany vyraz ,,multiplikuji®, tj. pfipojuji k fetézci dalSich vyrazl. Recipient
sdili tyto asociace jako konotace, z nichz vybird ty, které podle n¢j v daném kontextu
piipadaji v uvahu. Jde tedy o sugestivni formu autorem ¢i spolecenstvim pfedem uréeného
fregeovského smyslu, vytvarejici dojem nezdvaznosti a recipientovy svobodné volby
vyznamu. Ta vSak neni ,,svobodnd®, nebot’ je dana myty (tzn. ze je podminéna ideologicky)

(Barthes).

sém Sémanticky rys, minimalni distinktivni vyznamovy rys, schopny rozlisit dvé jednotky

rizného vyznamu. Srv. sémém.

sémanticka pravidla Pravidla pfitfazujici vyznamy vyrazim. Kompozicnim zpisobem:
slozenym vyrazim se pfifazuji vyznamy prostfednictvim pfifazeni vyznami slozkam a
urCenim zpusobu, jakym syntaktickd struktura celku pfenasi vyznamy slozek do vyznamu
celku. Uplatituje se rekurzivita (aplikace pravidla na vysledek pfedchozi aplikace téhoz
pravidla). Plati zejména pro umélé jazyky ¢i normativni pojeti jazyka. Teorie vyznamu
ptirozen¢ho jazyka se naopak dopracovala k celostnimu a distributivnimu pojeti, kdy

vyznamy slozek jsou uvazovany jako rozdistribuované ptispévky k vyznamu celku.

sémantické gesto Princip utvafeni vyznami a smyslu (diskurzivniho), jimz autor slucuje
prvky svého dila ve vyznamovou (smysluplnou) jednotu, a ktery percepce znovu navozuje

(Mukarovsky, prazsky strukturalismus).



sémantické komponenty Elementy vyznamu, které se spojuji riznym zpusobem do

denotace riznych lexikalnich poloZek.

sémantické pole Oblast lexému, volné spjata Siroce pojatym tématicky (a asociacemi)

vymezenym vyznamem.

sémanticky zdvih Neuspokojivé vysledky rozepii ohledn¢ vyznamu ruznych filosofickych
pojmi jsou disledkem odlisnych pojmovych (resp. diskurzivnich) ramci. Lze to odhalit
sémantickym zdvihem, ktery znamena tematizaci riznych vyznami tychz termint vzhledem
k témto ramcim (Quine). Namisto ,,Co je pravda?* se nyni tdZeme ,,Co vy minite slovem

pravda 7

sémantika Studium vyznamu, jak je kédovan v jazyce. Zahrnuje denotaci a vyznamové

relace. Srv. pragmatika, general semantics.

sémantika lexikalni Oblast a studium vyznamu lexémii a jejich paradigmat.

sémantika teorie her Jedna z podob ,.dynamizované“ hyperintenzionalni sémantiky.
Vyznam vyroku je explikovan prostiednictvim ,,hry® mezi mluvéim, vyrok obhajujicim, a
»prirodou®, kterd se mu to snazi znemoznit. Pravdivost vyroku je definovéana jako existence

vitézné strategie pro mluvciho, ktery vyrok tvrdi (Hintikka).

sémaziologie Cast sémantiky, studujici vyznam z hlediska a prostiednictvim analyzy

znakové formy (viz representamen).

sémém Lexikalni vyznam jako integralni a strukturovany souhrn sému rizného typu.

sémiologie Sémiotika, zalozend na hledani struktur, tj. na strukturdlni analyze ur¢itého
korpusu (souboru vzorki zahrnutych do analyzy) (srv. téZ strukturalismus). Nalezend
invariantni struktura pak pfedstavuje jazykovy systém, ovSem nikoliv jazyka lingvistického,
ale jazyka kulturnich ¢i spolecenskych artefakti (mody, automobilismu, ale 1 filmu ¢i divadla
apod.). Podle Saussura mé sémiologie byt zobecnélou lingvistikou, Barthes vSak ukézal, Ze je

naopak soucasti lingvistiky, nebot zkoumané soubory kulturnich artefakti jsou vzdy



strukturovany jako Fe€. V r. 1969 ,sloucena“ se sémiotikou (semiotic) pod spolecnym

oznacenim ,,sémiotika* (semiotics).

sémiotika Obecna (interdisciplinarné pusobici) teorie o sémiozi a znacich ve vsech jejich
formach a podobach (jak u lidi, tak u zivo¢ichi=zoosémiotika, ev. u vsSeho
zivého=biosémiotika), v podobach normalnich i odchylnych, jazykovych i nejazykovych,
individualnich & spole¢enskych. Clenéna na komponenty: syntaktiku, sémantiku,
pragmatiku. Kazd4 dalsi predpoklada teoretické zvladnuti a zahrnuti pfedchozich. Kazdou

1ze zkoumat jako Cistou (teoretickou) ¢i deskriptivni.

sémiotizace Prisuzovani vyznamu figuram (viz figurace) ¢i objektivacim.

sémioze Proces, v némz néco funguje jako znak. Zahrnuje representamen (vehikulum),
objekt (designat), interpretans a interpreta. Také: relace, v niz znak (representamen,
vehikulum) podniti u interpreta dispozici reagovat ur€itym zplisobem (interpretans) na druh

objektl (nyni zde nepusobicich jako stimul) za podminek danych kontextem.

sémioze ad infinitum Podle Peirce je znakem cokoliv, co vztahuje néco jiného
(interpretans) k n¢jakému objektu, k némuz se samo vztahuje tymz zplsobem, pfi¢emz
interpretans se stava postupné znakem, a to se opakuje ad infinitum. Kazda dalsi interpretace
pfind$i nova vyjadieni novych interpretantd do novych representamin, tim dochazi k
rozrustani obsahu mysli (faneronu), rozristani celkového konceptu a sémantického pole.
Pokud je né&jaké nové representamen normativné kodifikovano a vyhrazeno pro urcité pojeti,
lze hovotit o sémiozi ad infinitum upiesiujici, ,védecké*“ (napt. ,,sekunda“ nahradi
,vtefinu®). Pokud je naopak diraz kladen na otevirani moznosti dalSich interpretaci
(interpretantl), jde o sémiozi ad inf. narativné a diskurzivné thetickou (srv. signifikant a
signifikat, diskurzivni a narativnhi univerzum). Pfi obou typech vznika moznost
spoluptisobeni sekundarnich sémiotickych systémii (metajazyk, myty). Srv. vyprazdnéni

vyznamu, faneron.

schéma Mentalni konstrukce reality jako kulturné uspofadané a socialn¢ sankcionované. Co
lidé v jednotlivé komunité povazuji za normalni a ptedpovéditelné zpiisoby organizace svéta

a komunikace s ostatnimi.



signifikace Vztah znakové formy a vyznamu, signifikantu a signifikatu (Saussure), resp.
representamina a kvality (vlastnosti, aspektu, ohledu, tlohy) objektu (jiz je dynamicky

objekt dan jako objekt bezprostiedni)(Peirce).Srv. denotace a konotace.

signifikat Oznacované, signifi¢, designatum, designat. Jeden ¢len ze Saussurovy
dvojclenné charakteristiky znaku. (Druhym c¢lenem je signifikant, designans, oznacujici,
signifiant.) Filosofie diskurzivity upozoriiuje na ,mizeni* signifikatl tim, Ze signifikanty
ptestavaji odkazovat na signifikaty (formy se vyprazdiuji) a odkazuji (odraZeji) jiz pouze na
zakladé asociace na jiné signifikanty. Zijeme ,,v zrcadlové sini signifikanti“ (Lacan). Viz

vyprazdnéni vyznamu.

signifikant Oznacujici, signifiant, designans. Jeden z ¢lent Saussurovy dvojclenné
charakteristiky znaku. (Druhym c¢lenem je signifikat, designatum, designat, oznacované,
signifié.) Filosofie diskurzivity se v souvislosti s charakterem spojeni signifikant-signifikat
zabyva roli autority (moci, falu), kterd toto vyznamové uréeni kodifikuje (Foucault, Lacan).
Toho vyuziva feministicka sémiotika, kterd naopak tematizuje dekodifikaci tohoto spojeni
(theticka faze), tj. generovani novych vyznami prostfednictvim ,,sémiotické chory* (Kristeva)
a odvozuje od toho novou sebeidentifikaci individua 1 sociadlné chapaného rodu (gender

studies, postkolonidlni studia, queer teorie). Tim se vytvaii mj. i charakteristicky sociolekt.

situaéni sémantika Jedna z alternativ hyperintenzionalni sémantiky. Vyznam je
modelovan prostiednictvim modelu skute¢nosti (,,ontologie*). Véty jazyka nevyjadiuji
mnoziny moznych svétd, ale ,,situace®, skladajici se z relaci (s vicero argumentovymi misty)
¢i roli, a predméti (,,ontologie*). Vyznam vyroku je vztahem mezi situaci, kdy je vyrok

pronesen a situaci, k niz se vztahuje (Barwis, Perry).

vvvvvv

jazykl): tam, kde je vyznam charakterizovan vzhledem k synchronnim entitdam (jazykovy
systém, systém pojmovych korelatd v psychice uzivatele jazyka, sémanticka pravidla apod.)
se smyslem mini diachronni vztah, aktualizovany, zpravidla ,nedoureny* vyznam né¢jaké
jednotky mluvy, spolukonstituovany dalsimi slozkami kontextu, intenci atd. V nové¢jSich

podobéch filosofie jazyka (zejména prirozeného), tam kde nabyva vyraz ,,vyznam® Sirokého



obsahu a ustfedniho postaveni, lze vyraz ,smysl“ rezervovat pro situaci preskoku do
reflexivniho modu, kdy dochézi k zneprithlednéni (ztraté transparentnosti) znaku, vyrazu,
objektivace apod., distanci od ngj, tvorbé reflexivniho objektu a konstituovani smyslu
estetického, diskurzivniho, symbolického. Zde je smyslem minéno otevirani novych
hodnotovych horizontii, prostorti ¢i novych nik, ¢i projektovani jejich hodnotovych dominant,

hodnotové strukturovanosti apod.

sociolekt Souhrn konvencemi fixovanych syntaktickych a sémantickych pravidel,

vymezujicich jazykovy repertodr urc¢it¢tho komunikativniho spolecenstvi. Srv. idiolekt.

strategie interpretace vyznamu (a teorie vyznamt) Z primdrnich teorii vyplyva
volba vyrazii mluv¢iho vzhledem k recipientovi a pfipravenost recipienta interpretovat
promluvu daného mluvéiho. V pribéhu komunikace se v§ak méni na prithéiné (sekunddrni)
teorie. Pti nich jak mluv¢i, tak recipient rekonstruuji vyznamy vyrazl v zavislosti na novych
informacich a rozuméni jako potvrzovani hypotéz vyplyvajicich z pribéznych teorii. Uspéch

komunikace zaleZi na stupni sbliZeni prubéznych teorii (Davidson).

strawman (strasdk) Argumentace se zmanipulovatelnou tezi. (,,KdyZ si to neptectes, uz

nikdy se nedozvis, jak to doopravdy bylo!*) Viz klam.

struktura Strukturalismus pracuje s pojetim struktur, které jsou analogické systému
diferenci, jenZz byl odhalen v lingvistice Trubeckym a Saussurem (hodnota jako diference).
Ty zakladaji jazykovy systém. Zatimco bézné pojeti struktury jako vnitini uspofadanosti
né¢jakého jednoho celku (struktura ,,povrchova™) konvenuje s holismem a pozdéjsim
systémovym pfistupem, ve strukturalismu jde predevSim o strukturu ,hlubinnou®, ktera je
invariantem raznych celkt, predstavuje skryté, hlubinné vztahy, jez nezaviseji na prvcich ¢i
Castech, ale spiSe tyto prvky néjakym zplsobem piedurcuji. Takové struktury lze odhalit
pouze strukturdlni analyzou (hledanim spole¢ného invariantu v ur¢itém korpusu - souboru

vzorktll). Toto pojeti struktury je zdkladem sémiologie.

strukturalismus Pokus o budovani invariantni metodologie na poli , filosofovani®
nékterych védnich obort. Vzor k tomu vzesel z lingvistiky (Trubeckoj). Jazykovy systém

(Saussure) je prototypem struktur, odhalovanych strukturalni analyzou napt. v antropologii



(Lévi-Strausse), psychoanalyze (Lacan), spole¢nosti a historii (Foucault, Althusser), literarni

veédé a kritice, a v sémiologii (Barthes).

strukturalni diferencial Podle ,general sémantics“ jde o strukturu zkuSenosti
diferencovanou podle stupné abstrakce: O.stupeni: véc-udalost, 1. stupeii: percipovatelny
objekt (abstrakce véci-udalosti), 2. stupeil: percipovany objekt (abstrakce percipovatelného
objektu), 3. stupeit: deskripce (abstrakce percipovaného objektu), 4. stupen: deskripce
deskripce (nélepka), 5. stupeit: deskripce deskripce deskripce (nédlepka nalepky) atd. Nulty
stupefi neumime vyjadtit. Cim vy$si stupeti abstrakce k vyjadieni pouzijeme, tim je vyjadieni
(princip sebeodrazeni). Napt: ,,M¢l jsem zazitek™ je netplnéjsi nez ,,Vid¢€l jsem mic*, méne
totozné¢ s n¢jakym konkrétnim zazitkem typu ,,Vidé€l jsem mic*, a zahrnuje v sobé vice
ruznych zazitka typu ,,Vidél jsem mic“. Bézné vsak nerozliSovanim a zaménovanim (konflzi)
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ruznych Grovni abstrakce zplisobujeme nedorozumeéni, a to i ,,sami sob&*, nebot’ kazdy stupen
organizuje jiny vyznam a jinou responzi (totalni odezvu). Napi. pro 0) nejasny vjem
,héceho vidéného ve vodeé mizeme uvazovat o 1) ,,nezndmé ptisere™, 2) nabyt presvédcent,
ze jsme ,,vidéli neznamou ptiseru®, 3) popsat ji jako ,,ptiSeru Loch-Nes®, 4) nabyt presvédceni
o tom, ze jsme byli svédky ,,diikazu Loch-Nes“, 5) ze vzdy ,,na kazdém Sprochu, pravdy

trochu* atd.

subsistence a existence Pojem subsistence uvedl do filosofie jazyka Meinong jako
modus byti, postradajici ,,tfidimensiondlni prostorovost a barevnost objekti* existujicich
»tady a ted* v prostoru a Case (majicich existenci). Tyka se moznych referent vyrazi, napft.
zlatd hora m& mozny referent, proto existuje v specidlnim modu subsistence, oproti tomu
kulaty ¢tverec nema mozny referent, proto neexistuje ani v modu subsistence. AvSak vyrazy
jako napft. ,zlata hora®“, ale 1 ,kulaty Ctverec* subsistuji vzdy. Subsistence se tyka dale
univerzalii, napf. informace, type, abstraktnich entit (rozdil, ¢islo, denotat). Vztahuje se na
Htreti 1181 struktur (srv. strukturalismus), chdpanou jako modifikace tiSe platonskych ideji.
Obvykle se ma zato, ze tyto struktury ,.existuji‘ subjektivné, intersubjektivné i objektivné.
Zatimco fregeovsky vyznam se tykal skute¢n¢ existujicich objektil, pofregeovsky vyvoj bere
v tvahu vyhradné objekty subsistujici. V extenzionalni logické sémantice se nékdy rozlisuji
ontologické zavazky (korelaty) jako ontologie 1. stupné (existujici) a jako ontologie 2.

stupné (subsistujici). PocCinaje intenzionalni logickou sémantikou jde jiz 1 u ontologickych



zavazkil pouze o subsistenci, s tim, ze jim mohou a nemusi odpovidat existujici entity jako

jejich modely (realizace).

symbol U Peirce: v jeho trojici: index, ikon, symbol, jde o znak, vztahujici se k objektu,
jejz denotuje diky zdkonu, obvykle asociaci obecnych ideji. Znak zaloZzeny na konvenénim,
arbitrarnim vztahu mezi formou (representamen) a denotiatem (interpretans). Jako
reflexivni objekt: na rozdil od znaku, jemuz je pfifazovan vyznam viceméné bezreflexivné,
je symbol netransparentni (vyznamové neprihledny), coz vyvolava preskok do reflexivni
situace (distance) a otdzku po smyslu dané entity jakozto postupné budovaného
symbolického objektu, jehoz pfitomnost vyvolavd otevirani riiznych hodnotove
strukturovanych horizontdi a prostort, umoznujicich generovat v dané aktudlni situaci

mnozstvi novych vyznami.

symbolicky objekt V reflexi (distanci) budovany objekt, po jehoz smyslu se ptame.

synchronie Soustieduje se na stav (napf. jazyka) v urcity casovy okamzik ¢i na
vyabstrahovani urcitého stavu (napf. jazyka) v ur¢itém casovém useku. Synchronni entity jsou

ty, které mame za neproménné v ¢ase (napf. ideje, univerzalie, atd.). Srv. diachronie.

syntagmaticky Tykajici se ,horizontalnich“ skladebnych vztahi ve formalnim
lingvistickém schématu struktury. Syntagmata koexistuji jako razné konstituenty téze

struktury. Srv. paradigmaticky.

syntakticka pravidla Vymezuji mnozinu vyrazi uréitého jazyka, obvykle mnozinu
jednoduchych vyrazi a moznosti vytvareni slozitych vyrazii z jednoduchych, pfi¢emz se
vétSinou uplatiuje rekurzivita (aplikace pravidla na vysledek piedchozi aplikace téhoz

pravidla).

syntax Konstituujici struktura véty.

teorie typl Byla vypracovana Russellem pro odstranéni logickych paradoxi. Postupné se

ukdzala jako dillezity néstroj modelovani sémantiky pfirozené¢ho jazyka (napt. TIL). Typ O:

individua; typ 1: tfidy individui, vlastnosti individui a relace mezi individui; typ 2: t¥idy tiid



individui, tfidy relaci mezi individui, relace mezi tiidami individui a relace mezi relacemi
mezi individui, vlastnosti vlastnosti individui, vlastnosti vztahti mezi individui, vlastnosti tfid
individui atd. (Russell). V soucasné extenzionalni logice: véci, vlastnosti, vztahy a fakta tvori
ontologii 1. stupné. Individua, tfidy, relace a pravdivostni hodnoty tvoii ontologii 2. stupné
(teoretické konstrukty). 0 typ: véci a individua, 1 typ: vlastnosti, vztahy, fakta, relace
pravdivostni hodnoty atd. (Berka). V intenzionalni logice (napt. TIL) je uplatiovano
funkcionalni pojeti. Namisto Russellovy ,relace” (tj. propozi¢ni funkce s vyhradné
pravdivostnimi hodnotami) je pouzito funkce obecné (tim jsou mozné i jiné hodnoty, nez 0 a
1). Teorie typti ma zékladni podobu: baze - mnozina zakladnich, atomickych typl, vzajemné

disjunktnich mnozin. SloZené typy - mnoziny funkci nad bazi.

text Produkt diskurzivniho procesu. V psaném jazyce je produkovan jednou ze stran,
ucastnicich se komunikace (pisatelem) a je jednou z ¢asti komunikace. Z mluveného jazyka

pretrvava text diskurzu pouze tehdy, je-li zaznamenan.

TIL - transparentni intenzionalni logika, dosud nejpropracovanéj$i systém logické
sémantiky, sledujici v nejvyssi mife podrobnosti a jemnosti rozliSeni logické struktury
prirozeného jazyka. Zaklad tvofi teorie typu (zprvu prosta, poté rozvétvena hierarchie typt),
lambda kalkul, pojem abstraktni procedury - konstrukce, specificky pro toto pojeti,
objektové pojeti logiky (logika jako teorie konstruovani slozenych abstraktnich objekti z
jednoduchych), funkciondlni pojeti oproti klasické predikatové logice, atd. (Tichy, Materna,
Duzi).

token, instance, danost, (realizace) Jednotlivy konkrétni ptipad (realizace) typu.
Sinsignum (Peirce), tj. skutecnd existujici véc ¢i udélost, jednotlivy jev, ktery se udal jen
jednou a jehoz totoznost je omezena na to, co se stalo, nebo na jediny objekt Ci véc, kterd se
nachazi na jediném misté v jistém Case, - a majici funkci znaku (Gplna Peircova trojice zni:

sinsignum=token, qualisignum=tone, legisignum=type). V piipadé¢ modelového vztahu fype-

Cvwr

ton (tone) Qualisignum (Peirce), vlastnost (kvalita), ktera je zmakem (napf. ,,pocit
cerven¢ho* jako ,,teplého*). Na rozdil od Siroce pouzivanych ,.type* a ,,token* se pouziva

jen malo.



totalni odezva (responze) Rozsifenim pojmu vyznamu dosli ,,obecni sémantikové*
(general semantics) k pojmu totalni odezvy nikoliv jen slova, ale véci-udalosti. Zahrnuje
veskeré reakce: neurofyziologickou, emociondlni, kognitivni, sémantickou a behavioralni.
Vse ovlada jazyk - ,,mocny organizator, ktery umi ,,svazat ¢as“ a zachytit prvotni celostni
individudlni ,,véci-udalosti pomoci stupiiovité¢ abstrakce (,,strukturalniho diferencialu®).
Zijeme ve svété zobecnélych ,,vyznami“, resp. v totalnich odezvach, které nam piichystal
jazyk. Srv. interpretans, princip neuplnosti, princip netotoZnosti, princip sebeodrazeni,

jazykovy relativismus.

transparence vyznamu Verejna povaha vyznamu, dostupnost vyznamu promluvy, véty,
slova, vSem kompetentnim c¢lenim komunikativniho spolecenstvi. Pro mluvciho
(intencionalisticky): otevienost komunikativnich intenci, tj. zamér mluvciho vyvolat u
recipienta urcitou reakci na zakladé jeho rozpoznani pravé takovou reakci vyvolat (Grice).
Behavioristicky: VSechny fakty tykajici se vyznamu jsou manifestované v pozorovatelném

chovani ucastnikt komunikace.

tfi dogmata empirismu Prvni dogma empirismu: presvédceni o moznosti rozdélit vyroky
na zéklad¢ jasného kritéria pravdy na analytické a syntetické. Novopozitivisticky filosof mél
ttidit véty na smysluplné a nesmysluplné, (pfirodo)védec mél pak smysluplné tfidit na
pravdivé a nepravdivé. AvSak rozhrani mezi syntetickym (kontingentnim) a analytickym
(nutnym) je pouze pragmatické (Quine). Druhé dogma empirismu: presvédceni, ze kazdy
jednotlivy smysluplny vyrok musi byt logickou kombinaci néjakych vyrokl pozorovacich, a
ze tedy musi byt samostatné verifikovatelny pozorovanim. AvSak o pravdivosti ma smysl
mluvit pouze v souvislosti s celymi teoriemi - viz holismus (Quine). TFeti dogma empirismu:
pfesvédceni o moznosti oddélit schéma (jazyk) od jeho obsahu (od nekonceptualizované
skuteCnosti). Pojmova schémata jsou zplsoby uspofadani skutecnosti, jsou soustavami
kategorii, které davaji tvar vjemovym datim. Co je skutecné v jednom pojmovém schématu,
nemusi byt skutecnosti v jiném. ,Preklad je mozny jen jako radikalni interpretace

(Davidson).

tri zakladni truismy Stoji v jadru ,,common sense*. Jde o poznatky-piesvédéeni, od kterych

se ma odvijet veskeré poznani. Jde o presvédCeni: 1) o existenci materidlnich pfedméti a



jinych lidi v redlném prostoru a Case, 2) o existenci védomi a ,,aktt védomi* u lidi (ptfipadné u

zvitat), 3) o poznatelnosti existujicich predmétt a védomi (Moore).

typ (type) Abstraktni obecnd kategorie entit. Legisignum (Peirce), tj. zdkon (abstraktum,
univerzalie), ktery je znakem. Neni jednotlivou véci nebo jevem, neexistuje (ale subsistuje),
determinuje véci, které existuji. Je to forma majici vyznam. Srv. token. (iplnd Peircova

trojice zni: sinsignum=token, qualisignum=tone, legisignum=type)

védomost Informace se zapojuji do kontextu konceptualnich systémi védomosti, jenz
predstavuje neustale se vyvijejici, prostfednictvim jazykového vyjadieni (srv. interpretans)
intersubjektivné sdiliteny synchronni systém, nebo spiSe fragmentalni shluky jako casti
potencidlniho systému (co je skute¢né sdileno, ma pak podobu poznatki, tj. zvécnélych
védomosti). Védomosti jsou explicitnimi znalostmi, jez vytvaieji spolu s tacitnimi (téz
implicitnimi) znalostmi celek znalosti, ktery je vsak jiz individualné unikétni (srv. faneron).
Ptestoze jednotlivé védomosti, i implicitni znalosti mohou byt a jsou intersubjektivné sdilené,
déje se tak prostfednictvim pochopeni, porozuméni ¢i interpretace subjektem (védomosti
prostiednictvim jazyka, tacitni znalosti ostenzi, tzv. ,,u¢fiovstvim®). Celkova podoba systému
védomosti a znalosti je prostiednictvim interpretantu véazéna na subjekt, a ma proto
charakter unikéatni, do néhoz se promitaji veskeré vlivy ptfedchoziho utvafeni faneronu
(individualni 1 socidlni a kulturni). Védomost ¢i znalost takto chapana v synchronnim ,,fezu
vSak ma ve skute¢nosti svij diachronni, dynamicky rozmér. Védomost ¢i znalost se realizuje
ve znalostnim aktu jako responze, predstavujici ,feSeni” problému (resp. ,,provedeni
ptikazu®), mé tedy procesudlni charakter, ktery lze vyjadfit spiSe na zakladé¢ védomych ¢i
nevédomych pravidel fidicich chovani (responzi, v€etné¢ mluvy). Nasledn¢ pak muze byt
responze reflektovdna bud’ subjektem samym, ¢i pozorovatelem (badatelem) (srv. dvoji
hermeneutika). O status poznatku (pravdivé a uznané zvécnélé védomosti ¢i znalosti) pak
spolu svadéji ve vefejném prostoru konkuren¢ni boj rtizna vyjadieni (bezprostiedni responze,

sebereflexe, badatelova reflexe).

vypovéd Obsah promluvy (propozice, vypovédni sila, vypovédni efekt).



vypoveédni (ilokué€ni, asertivni) sila Komunika¢ni charakteristika (hodnota) pfisuzovana
vypovédi jako provedeni ilokuéniho aktu. Vypovéd je ilokuci praveé proto, Ze ma urcitou

silu, kterou piisobi na piijemce (recipienta).

vypovédni (perlokuéni) efekt Komunika¢ni charakteristika vypovédi. Vypovéd je

perlokuci proto, ze mé urcity skute¢ny dopad (efekt) na ptijemce (recipienta).

vyprazdnéni vyznamt Bacon: Idoly trzisté (idola fori) - néktera jména neodpovidaji
zadnym vécem (nemaji vyznamy), nebo je jejich pfifazeni Spatn¢ vymezené. Na druhé strané
existuji véci, jimz neodpovidaji zddna jména; Hayek: LasicCi slova - lasicka vysaje obsah
vejce, skofapka 1 klam, Ze jde o vejce, vSak zlstava. Napft. slovo ,,socialni* ndm podsouva
predstavy spjaté s levicovymi koncepty; Lacan: Zrcadlova sin signifikantl - signifikanty
neodkazuji na signifikaty, ale na jiné signifikanty. obecné: Nejdiive je redukovana faze
interpretace (srv. interpretans), tzn. ze rekonstrukce vyznami a zpétna identifikace je
kodifikovana, poté tento tustfedni clanek sémioze vypadne (je konstantni) a zbude odkaz
jednoho representamina na jiné representamen, neboli odkaz jednoho signifikantu na jiny
signifikant. Pfechod od jednoho signifikantu k jinému je také obsahem sémioze ad infinitum,
zde se vSak klade naopak dlraz na unikatni interpretans. Vyprazdnéni vyznamu tak mtze byt
chapano jako zdegenerovana, zvécnéld (petrifikovand) faze sémioze ad infinitum.
,Usp&snost“ slov s vyprazdnénym vyznamem tkvi ve zvyseni rychlosti jejich smény (idoly
trhu - ,,co je rychlé, to se vyplaci Virilio). Negativy jsou schematismus, fraze, stereotypy,
klis¢, potlaceni kreativity a vzniku novych informaci. V psychologické roviné frustrace, ztrata

smyslu, pfip. ,,svaddéni k subverzi (Baudrillard).

vyraz V lingvistice: tvar lexému. Ve filosofii jazyka: vyjadieni vnitiné chapaného vyznamu
(Husserl), vyjadieni interpretantu prostiednictvim nového representamina (Peirce). Srv.
sémioze ad infinitum. Forma znakové jednotky (resp. representamen, vehikulum)
jazykového charakteru, at' jiz jde o vyraz jednoduchy ¢i slozeny, jejimZz vyznamem
(denotatem, referentem, designatem, extenzi, intenzi atd.), se teoreticky ve filosofii jazyka

zabyvame. Vyraz muze byt fyzicky (token) nebo idealni (typ).

vyznam V lingvistice: mentalni intersubjektivni korelat formy znakové jednotky, tj. vyrazu

ve védomi uzivatele. V Husserlové fenomenologii je tim spoleénym, k ¢emu se vztahuji



intencionalni akty, predchazi svému vyjadieni. Srv. pojem. Ve filosofii jazyka: jde naopak
vzdy o vyznam vyrazu. Siroce pojaty ,.stie$ni* termin pro ty entity, ke kterym lze dospét
interpretaci vyrazu (srv. interpretans), prostiednictvim vyznamové rekonstrukce a
identifikace explikatniho tvaru s implikatnim, pfip. u umélych ¢i normativnich jazyki aplikaci
sémantickych pravidel (srv. logicka syntax a sémantika). Srv. fregeovsky vyznam a
smysl, denotat, objekt jako denotat, designat, referent. Vyznam ma tfi slozky: 1) minéni a
intence mluvciho (intencionalni vyznam), 2) to k c¢emu odkazuje samotny vyraz
(sémanticky vyznam), 3) dopad na recipienta (pragmaticky vyznam). Vyznam lze chapat
(modelovat) jako a) predmét realn¢ho svéta (dnes pouze v piipadé ostenze a vlastnich jmen),
b) jako pfedmét mySlenkového svéta mluvciho (psychologicky, individudlné promeénlive,
neintersubjektivné), c) jako jiny vyraz ¢i jeho konstrukce, nebo d) jako objekt, tj. predmét

svéta ideji (Platon), resp. pfedmét intersubjektivné subsistujici. Srv. vyprazdnéni vyznamu.

vyznam intencionalni Spolu s vyznamem sémantickym a pragmatickym, jedna ze tii
komponent vyznamu. Ve filosofii prirozeného jazyka je pojiman individualné¢ v
komunikativni situaci. Jiné je univerzalistické interindividudlni pojeti nahrazujici vyznam
intencionalni i sémanticky u Husserla: Vyznam je tim objektivnim, jeZ je spolecné riznym
subjektivnim redlnym aktim minéni. Vyznam je univerzalie, jejimz piipadem je vyjadiujici
(objektivujici) akt, schopny vyjadfit i ty nase prozitky, vjemy ¢i city, které objektivujici
nejsou. Formami vyznamu (intersubjektivnimi formami jednot) se méa zabyvat Cista logicka

gramatika (srv. univerzalni gramatika)

vyznam jako zkratka V Ogden-Richardsové znakovém trojuhelniku (lingvisticko-
psychologické pojeti): symbol (znak) symbolizuje mySlenku Ci referenci, ktera referuje k
referentu. To, ze je symbol chdpan jako pfimo zastupujici referent, je nebezpecnou
»zkratkou®, vytvarejici iluzi bezproblémovosti vyznamu tim, Ze se vynechéava prostedni ¢len
(myslenkou je zde minén pojem a ten je individudlng i v ¢ase proménlivy, coz ptinasi problém

teoretického uchopeni).

vyznam lexikalni (vyznam lexému) Zpusob, kterym lexém pfispiva k vyznamu vét, v
nichz se vyskytuje a k vyznamu promluv, v nichz se uziva téchto vét. Jeho hlavni slozkou je
vyznam kognitivni (denotativni, konceptudlni, referencni), ktery je chdpan jako vécna slozka

lexému. DalSimi slozkami jsou: vyzram afektivni (emocionalni), odrazejici postoj a emoce



mluvciho (napft. zdvoftilost), vyznam kolokacni (kombinatoricky), ktery odrdzi vyznam jiného
lexému, s nimz se dany lexém obvykle kombinuje (napt. Stékat - pes), vyznam konotativni
(asociativni), ktery je dan asociaci s jinym lexémem uzualni povahy (napf. Zena - slaba,
kiehka, vrtkavd), vyznam transponovany (odraz jiného vyznamu lexému, aniz by byly oba
lexémy uzivany spole¢né€, napi.: zadek - fit), vyznam stylisticky, dany okolnostmi uziti a
vyznam tematicko-organizacni, dany organizaci sdéleni v textu podle slovosledu, dirazu

apod.

vyznamové relace Relace mezi jednotlivymi lexikalnimi polozkami uvnité jazykového

systému. Napft. antonyma (velky/maly), synonyma, hyponyma (kvétak je zelenina) apod.

vyznam pragmaticky Po vyclenéni sémantického vyznamu z interpretantu, z(stava
pojeti vyznamu jako responze (odezvy) bud individudlni (vyznam znaku), nebo v
komunikativni situaci ve vztahu k socidlnim funkcim (vyznam promluvy) jako

interindividualni. Srv. mluvni akt, ilokuce, perlokuce.

vyznam promluvy, vypovédi Pro mluvciho: soubor intenci mluvciho - zamért mluvéiho
vyvolat u recipienta urCitou reakci na zakladé rozpozndni zdméru tuto reakci vyvolat -
proptjcuje promluvé intenciondlni vyznam (Grice). Pokud je tento intencionalni vyznam
skutecné¢ pfifazen na zakladé recipientovy interpretace, jde o realizovany intenciondlni
vyznam promluvy (Davidson). Behaviordlné: vyznam promluvy vSak lze také chapat jako
mluvni akt realizovany promluvou. Jeho obsahovymi slozkami jsou propozi¢ni obsah,
vypovédni sila a vypovédni efekt. Je promluvé pfifazen normativni silou zavaznou pro ¢leny
spole€enstvi a zdroven mé normativni disledky, navozujici zdvazky pro realizatora mluvniho
aktu. Ten se ocita v pozici, kdy vetejné piejima odpovédnost za urcity postoj ¢i ¢innost a je v
pfipadé nedodrZeni téchto zavazkli podrobitelny vefejné kritice podle spolecenskych
standardi (Kot'atko). Tvrdit néjakou veétu znamena brat na sebe zavazek poskytnout jeji
opodstatnéni a soucasn¢ nabizet ostatnim opravnéni tuto vétu tvrdit a jeji odivodnéni

delegovat na toho, kdo se k tomu zavazal (Brandom). Srv. konvenéni vyznam véty.

vyznam sémanticky Nezahrnuje vyznam intencionalni a vyznam pragmaticky. Tyka se
pouze intersubjektivné sdileného vztahu oznacovani, nikoliv minéni ¢i responze (Srv. totalni

responze, interpretans, interpretace)



vyznam véty Lexikaln¢ a strukturné dany komunikativni potencial véty, jeji schopnost
slouzit k vykonavani mluvnich akti, jeji schopnost vyjadfovat pii aktualnim uziti urcity
propozi¢ni obsah, indikovat urcitou vypovédni silu. Kompozi¢né je obvykle v lingvistice

odvozovan z vyznami slov (resp. lexémii) a zplisobt jejich spojeni.

vyznam znaku viz interpretans.

vzhledové charakteristiky jazyka Ty charakteristiky lidského jazyka jako napf.

arbitrarnost ¢i dualita, které mj. odliSuji lidskou komunikaci od komunikace zvifat.

zavadéjici vyrazy Nemaji formu odpovidajici zaznamenatelnym faktim, vytvareji dojem
existence néceho, co neexistuje (klam). 1) kvaziontologické vyroky (,Masozravé kravy
neexistuji“ - nepravy subjekt ,,masozrava krava“ ani nepravdivy predikat ,,neexistuje‘
neodpovidaji zddnym zaznamenatelnym faktim. Vyrok vSak lze preformulovat na: ,,Nic neni
zaroven krava a masozravec”, coz je forma faktim odpovidajici. 2) kvaziplatonské vyroky
(,,Neptesnost je odsouzenihodna.”, coz znamena: ,,Ten, kdo je neptesny, zaslouZi si, abychom
jej odsoudili.“) (nominalizace), 3) kvazideskripce a deskriptivni obraty vytvatejici dojem
referenta (individua) (Napf. ,,Klaus neni ¢esky kral. - ,,Cesky kral* je kvazideskripce, nebot’
neexistuje referent; ,Kral je zaneprazdnény* - deskriptivni obrat vytvarejici dojem, Ze
referuje o individuu, ve skuteCnosti referuje o vlastnosti, nebot” mu lze rozumét, aniz by

existoval referent) (Ryle).

znak V triadické tradici: representamen (vehikulum) zastupuje objekt (v né&jaké tloze,
aspektu, ohledu) pro n¢jaké interpretans (resp. pro interpreta a jeho interpretans). Znakem
jsou veskeré obsahy mysli (faneronu), tzn. prvosti (kvality, vlastnosti, qualia), druhosti
(propozice, vztahy majici objektivni korelaty ve faktech) i tfet'osti (abstrakta ¢i univerzalie
zalozené na zakonech). Znak jako obsah mysli miize byt jakkoliv rozsahly a ,;rozvétveny®.
Znak se tedy vaze nikoliv jen na jednotlivy symbol, ale napt. i na vétu, text, cely koncept,
sémantické pole atd. Znak je také: cokoliv, co vztahuje néco jiného (interpretans) k
néjakému objektu, k némuz se samo vztahuje tymz zpisobem, pficemz interpretans se stava

postupn¢ znakem, a to se opakuje ad infinitum (sémioze ad infinitum) (Peirce). V diadické



tradici: psychickd jednotka o dvou stranach, signifikantu (oznacujicim) a signifikatu

(ozna¢ovaném) (Saussure).

znalost Explicitni (jazykové vyjadritelnou) znalosti je védomost, implicitni, téz tacitni
znalosti je znalost jazykoveé nevyjadfitelnd, nebo ne zcela vyjadiitelnd (Polanyi) (blize viz
védomost). Srv. téZ pochopeni, porozuméni, rozuméni, hermeneutika, faneron. Znalosti

pusobi jako prostiredky dalSiho rozuméni.

zivotni forma Soubor vzajemné propojenych schémat jednani a mysleni v ramci urcitého
spoleCenstvi (segmentace reality, principy identifikace predmétl, zpiisoby vyhodnocovéni
ruznych typu dat pfi ziskdvani informaci, standardy zdtvodiovani riznych typt souda atd.)
Srv. komunikativni spoletenstvi. Zivotni formy jsou vniting strukturované do Fecovych
(mluvnich) her (srv. diskurzivnich Zanri), jsou na sebe navrstvené, soupefi mezi sebou o
vybrané oblasti zivotni zkuSenosti. Prostfednictvim komunikace se neustdle proménuji a
zaroven proménuji 1 ostatni zivotni formy, se kterymi komunikuji, aniz by pfitom ztracely

svou identitu (jsou jako ,,viry” na vod¢ - Z. Bauman).



